Rozdziat i.

Znaczenie zagranicznego kapitatu
produkcyjnego dla innowacyjnosci
polskiego przemystu

Sylwia Talar’

Streszczenie

Postpujacy proces integracji polskiej gospodarki z gospkaglawiatowa, doko-
nujacy sk réwniez poprzez coraz silniejsze pawania kapitatowo-produkcyjne,
rodzi pytanie o ral kapitatu zagranicznego w gospodarce, a w szczegilw
zmianach jej innowacyjrsgei. Celem opracowania jest zatem analiza wptywu
obecndci zagranicznego kapitatu produkcyjnego na innoyesy¢ polskiego
przemystu. Analizie poddano skataptywu i znaczenie kapitatu zagranicznego
w polskiej gospodarce, struktuprodukcji oraz wskaniki ekonomiczne obrazu-
jace w sposoéb przykiony stopi@ innowacyjndci podmiotow z udziatem kapi-
talu zagranicznego. Ponadto na podstawie metogsstaznych zbadano zale
nos¢ pomkdzy innowacyjnécia a stopniem penetracji polskiego przemystu
przetwdrczego przez zagraniczny kapitat produkcyjByczegétowe badania
przeprowadzone zostaly na podstawie danych stagrsfgh GUS, pochodz
cych z formularza F-01 i wyoelbnionych dla dwdch grup podmiotéw (z udzia-
tem kapitatu zagranicznego i z kapitalem yognie polskim) oraz zagregowa-
nych na poziomie grup Polskiej Klasyfikacji Dziataedci (PKD-3). Dane obej-
muja rok 2006 i zapewniajpetna ich porownywalné¢ dla wymienionych grup
podmiotéw. Wyniki bad& wskazuy na bardzo ograniczony wpltyw zagranicz-
nego kapitatu produkcyjnego na innowacyhpolskiego przemystéwiadcz o
brakukorzyci spilloverdla krajowych przedsbiorstw.

! Dr Sylwia Talar, Akademia Ekonomiczna im. K. Adackiego w Katowicach, Katedra
Miedzynarodowych Stosunkéw Ekonomicznych.
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Wstep

Interpretacja innowacyjsoi jako zdolndci nie tylko do tworzenia, ale tak
wdrazania i absorpcji innowacjilfnowacje...2005, s. 75) wskazuje na wielo-
wymiarowy charakter procesu innowacyjnego. W innoyy@osci naleyy
uwzglkdni¢ co najmniej dwa jej aspekty: po pierwsze, potdnicjpowacyjny
niezkedny to tworzenia innowacji, na ktory sktada sn. in. kadra naukowo-
badawcza i naklady przeznaczane na dziaalimmowacyjrm (Nelson i Phelps
1966, Cohen i Levinthal 1989), a po drugie, efekigé& dziatalngci innowa-
cyjnej oznaczagca umiegtnos¢ praktycznego wykorzystania wiedzy i prze-
ksztatcenia jej w konkretne innowacje wprowadzoaeymek.

Rozwéj oraz intensyfikacja milzynarodowych stosunkéw gospodarczych
sprawity, ze obok wewntrznych zrédet poday nowych rozwazaa naukowo-
technicznych, takich jak nauka i dziatadddadawczo-rozwojowa, istnigpsze-
rokie maliwosci pozyskania technologii z zagranicy. Badania togth lat
wskazuj nawet,ze gitdwnezrodia postpu technicznego nie 4@ wewratrz go-
spodarki lecz $to wianie zrodta zewntrzne (Eaton i Kortum 1999). &t tez
transfer technologii z zagranicy stanowi gtéwaeterminand wzrostu innowa-
cyjnosci gospodarki.

W literaturze przedmiotu szeroko opisywanepezytywne efekty zewitrz-
ne zwhzane z dogpem do zewetrznych zrédet technologii, okrdane jako
technological spillover effect&fekt spillover stanowi korzyé zewretrzng, jesli
pozyskanie wiedzy technicznej ngstnizszym kosztem w poréwnaniu do jej
oryginalnego nabycia (Keller 2001, s. 67). Transfexagranicy czystej (nie-
uprzedmiotowionej) wiedzy naukowo-technicznej prdeiado powstania tzw.
aktywnych efektowspillover. W tym przypadku przyjmag zalazenie, ze two-
rzenie nowych rozwian i technologii jest tym tatwiejsze, im whiszy zaséb
wiedzy dana gospodarka posiada, wskazgj@aiwptyw zagranicznej technolo-
gii na wzrost efektywnixi krajowych innowatoréw i calego systemu innowa-
cyjnego, poprzez dodanie zagranicznej wiedzy dplrg i tym samym zwik-
szenie catkowitych jej zasobow. Z kolei transfehteologii uprzedmiotowionej
poprzez nabycie za granipotproduktdéw i wykorzystanie ich w produkcji kra-
jowej prowadzi w sposéb predni do uzyskania dagtu do zagranicznej wiedzy
technicznej zawartej w tych dobrach, wiedzy ktéralamym kraju nie jest do-
stepna. Dopdki cena dobr zagranicznyalitie nizsza od alternatywnych kosz-
téw wilasnej ich produkcji uwzetiniajpcych oczywécie naktady na B+R, dopo-
ty import zagranicznej technologii w tej postagdbie przynosit korzici, okre-
slane jako pasywne efektgpillover. Z powyzszego wynikaze kady rodzaj
wiedzy technicznej i kaly sposoéb jej nabycia ma bardzoawa znaczenie dla
wzrostu innowacyjnci gospodarki.
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Podstawowym handlowym kanatem transferu technolegtzystej postaci
jest zakup licencji i praw autorskich, natomiaansferu technologii uprzedmio-
towionej - towarowa wymiana handlowa. Szczegolngngk rodzaj kanatu
transferu technologii stanogvizagraniczne inwestycje bezpednie, poniewa
umazliwiaja najbardziej kompleksowy przeptyw technologii. Kiapizagranicz-
ny lokujac swop dziatalng¢ w krajach goszegych stanowi dla nictzrodio
wiedzy naukowo-technicznej zaréwno w czystej jak iprzedmiotowionej po-
staci, skodyfikowanej jak i tej nieskodyfikowanajponadto stwarza szanse na
bezpdrednie uczestnictwo w globalnej sieci badawczo-mmjpwej. Ten ostatni
kanat transferu technologii maztevyjatkowe znaczenie dla krajow stabiej roz-
winigtych, gdy jest niezaleny od zdolnéci importowej danej gospodarki i
wiaze sk z nim szczegdlnie die oczekiwania uzyskania kokzxy spillover w
stosunku do firm lokalnych. Zatem najkorzystnigjsz w tym najtasz formag
uzyskania dogpu do zagranicznej technologii i podniesienia poriadnnowa-
cyjnosci gospodarki jest naptyw zagranicznych inwestiejzpdrednich.

i.1. Udziat zagranicznego kapitatu produkcyjnego wpolskiej gospodarce

Zagraniczny kapitat produkcyjny odnost sv niniejszej analizie do kapitatu za-
granicznego zainwestowanego w sfprodukcji bez wzgidu na wielka¢ jego
udziatu, ktérego specyficanforma s bezpdrednie inwestycje zagraniczne
(BlZ). Pojecie zagranicznego kapitatu produkcyjnegénidsic w tym przypadku
od bezpérednich inwestycji zagranicznych, ktére wg defin@ECD wymagaj
co najmniej 10% udziatu kapitalu zagranicznego Hat® zagranicznego kapi-
talu produkcyjnego jest zatem szersza w stosunkBldo Biorac jednak pod
uwag; fakt, iz w okoto 98% ogolnej liczby podmiotéw deklagaych posiadanie
kapitatu zagranicznego w Polsce udziat tego kapmakapitale podstawowym
przekracza wskazane 10®zatalnasé... 2006, s. 32), to w celach badawczych
przyjeto traktowd te dwie kategorie tsamo.

i.1.1. Bezpdrednie inwestycje zagraniczne w Polsce

Zmiany, jakie naapity w 1990 roku otworzyty dragdla naptywu do Polski ka-
pitatu zagranicznego w formie produkcyjhejV zwiazku z tym naptyw bezpo-
srednich inwestycji zagranicznych do Polski zna obserwowa od pocatku

procesu transformaciji (Rysunek 1). W pierwszychdatnaptynto jednak nie-
wiele BlZ, dopiero od potowy lat 90. naptt gwattowny ich wzrost. W latach

2 W zasadzie ji ustawa o dziatalrigi gospodarczej z udzialem podmiotéw zagraniczmyob-
wigzujaca od 1.01.1989 roku wywotata wzrost zainteresowd@ipitalu zagranicznego inwesty-
cjami w Polsce (Durka 1992, s. 64).
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2001-2003 wart® naptywapcych do Polski BIZ istotnie zmniejszytagsiale
juz w trzech ostatnich latach badanego okresu zanomwajwy.sze dotych-
czas wartéci.

Rysunek 1. Naptyw oraz wartéé skumulowana bezpérednich inwestycji zagra-
nicznych w Polsce w latach 1990-2006 (mld USD)
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Zrédto: Key Data from WIR Annex Tables UNCTAD,
http://www.unctad.org/sections/dite_dir/docs/wirZQthstock_en.xls,
http://www.unctad.org/sections/dite_dir/docs/wirZOthflows_en.xls, 12.12.2007.

Wedtug danych UNCTAD (200%)catkowita warté¢ zainwestowanego w Pol-
sce kapitatu w formie bezpednich inwestycji zagranicznych na koniec 2006
roku wyniosta blisko 104 mld USD, co stanowi 0,8%@atowych inwestycji i
tylko okoto 1,8% inwestycji dokonanych w samej Eueo Powyej sredniej
swiatowe]j ksztattuje si natomiast udziat waréoi skumulowanej BIZ w PKB,
przekraczajc w 2006 roku 30%, przyredniej swiatowe] wynoszcej blisko
25%. Polska zaliczastakze do krajow o stosunkowo gkiszym naptywie BIZ

w poréwnaniu z relatywnym rozmiarem gospodarkizgne swiadczy wikszy

od jedndci stosunek udziatu kraju dwiatowym naptywie BIZ do udzialu w
swiatowym PKB.

® Dane dotyczce naptywu zagranicznych inwestycji begmniech do Polski prezentowane
przez UNCTAD g w petni zgodne z danymi Narodowego Banku Polski@&ilans...2007, s. 44-
45) dostpnymi take na stronie internetowej NBP:
http://www.nbp.pl/Publikacje/Bilans_platniczy/bilandatniczy2006_4.pdf.
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i.1.2. Miejsce podmiotow z udziatem kapitatu zagraicznego w polskiej go-
spodarce

Znaczna wart@ BIZ w Polsce, a w szczegolkw wyrazne przyspieszenie ich
naptywu od 2004 roku oznacza taksystematyczny wzrost znaczenia przedsi
biorstw z kapitatem zagranicznym w polskiej gospodaAnaliza udziatu pod-
miotow z kapitatem zagranicznym w wybranych katéggdr makroekonomicz-
nych przeprowadzona zostata na podstawie danych @Gdtgzcych spoétek
deklarupcych posiadanie kapitatlu zagranicznego i skimah roczne staty-
styczne sprawozdania finansowe.

Rysunek 2. Udziat podmiotow z kapitalem zagraniczny w polskiej gospodarce
w latach 1994-2005 (%)

Liczba podmiotéw
70

60

Zobow igzania Zatrudnienie

Przychody z caloksztaltu

Kapitat wiasny ./ dziatalnosci

Przychod daz
Aktyw a obrotow e < - zyehody ze sprzedazy
: 114 na eksport
Majatek produkcyljn‘y‘ ‘ \\,Nayk}ady inw estycyjne na
(aktyw a trw ale) now e $rodki trw ate

—A— 1994 —e— 2005

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych Gh#atalnasé... 2006, Wyniki...1995).

Dane w ukladzie przedstawionym na Rysunku 2egbost g od roku 1994. Ich
analiza wskazuje na istotny wzrost udzialu podmiioi kapitatem zagranicz-
nym w potencjale i aktywrici gospodarczej polskich przeelsiorstw, a
zwtaszcza w niektorych sferach tej dziatdltio Szczegdlnym przyktadem jest
ponad 70% udziat w 2005 roku kapitatu zagraniczmegsprzeday eksporto-
wej. Szacunkowy syntetyczny wskak udziatu spotek z kapitalem zagranicz-
nym w polskiej gospodarce od 1994 roku rost systgcaaie do 2004 roku
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zwickszajpc swop wartagi¢ z 13% do 40% (Rysunek “3)W kolejnym roku
wskaznik ten ulegt nieznacznemu obaniu wskutek zmniejszenia udziatu pod-
miotow z kapitatem zagranicznym wakiszcci badanych kategorii.

Rysunek 3. Wskanik syntetyczny udziatu podmiotéw z kapitatem zagraicznym w
polskiej gospodarce w latach 1994-2005 (%)
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Zrodio: Chojna (2006, s. 96) oraz obliczenia wiasne.

Powyzsze dane potwierdzapardzo wana obecnie rai podmiotéw z udziatem
kapitalu zagranicznego w potencjale i aktyégiopolskiej gospodarki. W
zwiazku z tym, ména oczekiwg, ze ich wptyw na procesy modernizacji rgaj
ku trwatego, uruchamianie nowej produkcji, wzroftkéywnasci, wprowadza-
nie nowych technologii i rozw6j naukochtonnych dizim wytwarzania &dzie
takze odpowiednio wysoki.

i.1.3. Stopim penetracji polskiego przemystu przetwoérczego przezagra-
niczny kapitat produkcyjny

Od pocatku naptywu zagranicznych inwestycji beZpexnich do Polski, naj-
wieksza ich czs¢ kierowana byla do przemystu przetwdrczego, przyncz
udziat ten w dhlaszym okresie czasu wykazywat tendentjalepca, a w 2006
roku wyniést 48,5% Dziatalnasé... 2006). Przemyst przetworczy stanowi jednak
najwazniejszezrodto innowacji i pospu technicznego, a zatem obe&nhaa-
granicznego kapitatu produkcyjnego w tym sektoem zczegolnie padana z
punktu widzenia poprawy innowacyjse polskiej gospodarki.

4 Syntetyczny wskanik udziatu spétek z kapitatlem zagranicznym w piglsgospodarce stanowi
sredni arytmetycza wszystkich kategorii uwzgtinionych na Rysunku 2 i zostal opracowany
przez IKCHZ (Chojna (red) 2006, s. 95-96).
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Analiza stopnia penetracji polskiego przemystu fwbeczego przez zagra-
niczny kapitat produkcyjny przeprowadzona zostadapodstawie danych po-
chodacych z GUS (formularz F-01) zagregowanych na treepbziomie, tj.
grup towarowych wg Polskiej Klasyfikacji Dziatakw (PKD-3), w ktérych
wyodrebniono podmioty z udziatem kapitatu zagraniczndtfaedmiotem bada
objete g zatem tylko podmioty sktadaje bilans. W zwizku z wymogami za-
chowania tajemnicy statystycznej niniejsze badabeymup 82 grupy towaro-
we na ogoln liczbe 102 grup sekcji przetworstwa przemystowego. Stopie-
netracji polskiego przemystu przez zagraniczny tiehgirodukcyjny rozumiany
jest jako udziat podmiotéw z kapitalem zagraniczmynprodukcji sprzedanej
ogblem. Uogdlnione dane (na poziomie dziatdw - PRDdotycace struktury
produkcji polskiego przemystu z uwagdhieniem stopnia penetracji przez kapi-
tat zagraniczny przedstawia Rysunek 4.

Rysunek 4. Struktura produkcji polskiego przemystuprzetwdérczego i stopié jego
penetracji przez zagraniczny kapitat produkcyjny w roku 2006 wg dziatbw PKD
(PKD-2) (%)
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Zrodio: obliczenia wlasne na podstawie danych GUShpdacych ze sprawozaaF-01.
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Udziatl podmiotow z kapitatem zagranicznym w polskimzemyle przetwor-
czym ogo6tem wynidst w 2006 roku 49%, co oznaczakapitat zagraniczny
kontroluje niemal potow produkcji przemystowej. Analiza na poziomie dziato
PKD wskazuje,ze najwkksze znaczenie dla polskiego przemystu ma kapitat
ulokowany w dziale artykuly spgwcze i napoje oraz pojazdy mechaniczne,
przyczepy i naczepy. Z kolei nagliszy stopié penetracji przez kapitat zagra-
niczny (w granicach 90%-100%) charakteryzuje wyrtttgniowe, pojazdy me-
chaniczne, przyczepy i naczepy oraz sprairzadzenia radiowe, telewizyjne i
telekomunikacyjne. W przypadku koksu, rafinacji yapaftowej i paliw adro-
wych produkcja jest realizowana niemal wo#nie przez kapitat polski, co nie-
watpliwie jest zwhzane ze strategicznym charakterem tego dziatu okiys
stopniem jego ochrony. Do dzialébw o zaknajmniejszym stopniu penetracji
przez kapitat zagraniczny (0%-20%) nalenaszyny biurowe i komputery, po-
zostaly spret transportowy oraz skory wyprawione i wyroby z miale ich
udziat w catym polskim przendle jest bardzo niski.

Z powyzszej analizy wynikaze stosunkowo diym zainteresowaniem inwe-
storOéw zagranicznych cieszysiv Polsce brara spaywcza i motoryzacyjna, a
w przypadku tej ostatniej to niemal wgknie dzéki kapitatowi zagranicznemu
uzyskano tak wysoki jej rozwo;.

1.2. Zagraniczny kapitat produkcyjny a innowacyjnosé¢ polskiego przemystu
przetworczego

Pierwsa czes$¢ bada znaczenia zagranicznego kapitatu produkcyjnegairdlia
nowacyjngci polskiego przemystu przeprowadzono na podstamializy po-
rownawczej struktury produkcji podmiotéw z udziat&apitatu zagranicznego i
podmiotow z kapitatem wytznie polskim wedtug intensywba wykorzystania
okreslonych czynnikow produkcji oraz poziomu kwalifikasjty roboczej. Na-
stepnie przeanalizowano na podstawie wybranych najieggszych wskanikdw
ekonomicznych specyféki innowacyjnd¢ produkcji spotek z kapitatem zagra-
nicznym na tle przedsbiorstw z kapitalem wylcznie polskim. W kolejnej,
ostatniej czsci bada podgto proky wykazania wptywu zagranicznego kapitatu
produkcyjnego na innowacyjddpolskiego przemystu poprzez efektyillover.

i.2.1. Struktura produkcji podmiotéw z kapitatem zagranicznym na tle
podmiotéw z kapitatem wykcznie polskim

W niniejszej analizie wykorzystane zostalty nowestalomie przemystu opra-
cowane przeAustrian Institute of Economic Resear@NVIFO) wedtug inten-
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sywndaci nakladéw materialnych i niematerialnych (WIFO dyaz poziomu
kwalifikacji sity roboczej (WIFO Il) (Peneder 1999)odatkowo uwzgidniono

klasyfikacg przemystu wedtug intensywkd wykorzystania czynnikow pro-
dukcji opracowan przez Marczewskiego (1999, s. 39-40 oraz tabelddpz

wykorzystaniem metodologii Nevena (1994)

Rysunek 5. Struktura produkcji podmiotéw z kapitatem zagranicznym i kapitatem
wytacznie polskim wg intensywnéci naktadéw materialnych i niematerialnych
(WIFOI) w 2006 roku (%)
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B Podmioty z udzialem kapitatu zagranicznego @ Podmioty z kapitalem w ytacznie polskim

Do grup o wysokiej intensywroi nakladdéw na niematerialne aktywa w klasy-
fikacji WIFO | zalicza s te gatzie, ktore oparteasna celowych wydatkach na
marketing i innowacje (technolagij a ich wysoki udziat w strukturze przemystu
oceniany jest korzystnie z punktu widzenia budowagbspodarki opartej na
wiedzy. Dane przedstawione na Rysunku 5 wslkamajomiast na najwksze
zainteresowanie kapitatu zagranicznegoggiami kapitatochtonnymi. Ponadto
widoczny jest zdecydowanie gkiszy udziatl podmiotow z kapitatem zagranicz-
nym, w poréwnaniu z udziatem przeglsiorstw z kapitalem wyicznie polskim,

w produkcji ga¢zi intensywnie wykorzystgpych technologi i rownoczénie
wzglednie mniejsze zainteresowanie inwestoréw zagragazpozostatymi ga-
teziami przemystu. Pomimo mniejszego w stosunku gut&t polskiego udzia-
tu w grupie intensywnie wykorzystgej marketing, w sumie kapitat zagranicz-
ny zdecydowanie przewa w gatziach o wysokiej intensywnoi naktadow
niematerialnych. Taka struktura produkcji podmiotbkapitalem zagranicznym

5 Szerszy opis wymienionych klasyfikacji przemyshawz analiz struktury produkgii i eksportu
catego polskiego przemyjorzedstawiono w opracowaniu Talar (2007).
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wydaje s¢ by¢ korzystna dla wzrostu innowacygud polskiego przemystu i
wskazuje na zainteresowanie inwestorow zagraniderycsfern produkcji, w
ktérej posiadaj przewag nad przedsgbiorstwami krajowymi.

Struktura produkcji wedtug klasyfikacji uwzglniajacej jakéé zasobow
ludzkich przedstawiona zostata na Rysunku 6.

Rysunek 6. Struktura produkcji podmiotéw z kapitatem zagranicznym i kapitatem
wytacznie polskim wg poziomu kwalifikacji sity roboczej(WIFO 1) w 2006 roku
(%)
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kwalifikacji kwalifikacji pracownikéw kwalifikacji pracownikoéw kwalifikacji
umystowych fizycznych

B Podmioty z udziatlem kapitatu zagranicznego @ Podmioty z kapitatem w ytacznie polskim

Struktura produkcji kapitatu zagranicznego pod wdgm stopnia wykorzysta-
nia zasobow ludzkich przedstawia gdecydowanie mniej korzystnie w poréw-
naniu z poprzedai Bardzo niskie i nawet do nizsze nk podmiotéw z kapita-
lem wylacznie polskim zaangawanie kapitatu zagranicznego w produkcji wy-
magajcej wysokich kwalifikacji oraz réwnoczeie dwy stopier koncentracji w
grupach wymagagych niskich isrednich kwalifikacji pracownikow fizycznych
sugeruje mate zainteresowanie inwestorow zagrayitemziedzinami najbar-
dziej innowacyjnymi. W szczegdldd maoze to oznaczakierowanie si przez
kapitat zagraniczny cfeia jedynie przedtzenia zywotnasci posiadanych ju
technologii poprzez ich transfer na rynek stabegwinigty bez zatégenia po-
dejmowania dzialaw kierunku tworzenia i rozwoju nowych z punktu zétia
tych przedsijbiorstw rozwhzan technologicznych.

Klasyfikacja rodzajéw dziataldoi gospodarczej opracowana przez Mar-
czewskiego na podstawie metodologii Nevena biera pvag wzgledna in-
tensywndé¢ wykorzystania nie tylko jednego czynnika, ale kamalje trzech
czynnikéw produkcji: prag kapitat ludzki i kapitat fizyczny (rzeczowy). Wign



imi¢ i nazwisko 11

ki obliczen struktury produkcji wedtug tej typologii przedstawe zostaty na
Rysunku 7.

Rysunek 7. Struktura produkcji podmiotéw z kapitatem zagranicznym i kapitatem
wytacznie polskim wg intensywnéci wykorzystania czynnikdw produkcji na pod-
stawie klasyfikacji opracowanej przez Marczewskieg@ wykorzystaniem metodolo-
gii Nevena w 2006 roku (%)
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B Podmioty z udziatem kapitatu zagranicznego @ Podmioty z kapitalem w ytacznie polskim

Udziat podmiotow z kapitatem zagranicznym w grupigvysokiej intensywno-
sci kapitatu fizycznego i pracy, wynasz blisko 50% wskazuje na bardzo wy-
soki stopi@ koncentracji kapitatlu zagranicznego, w porownanikapitalem
polskim, w produkcji débr zaklasyfikowanych do vepsnie grupy. Do wskaza-
nej grupy nalea, obok artykutléw spoywczych, dobra konsumpcyjne trwatego
uzytku i pomimo, £ nie g to dziedziny typowo pracochtonne, to charakteryzuj
si¢ takze wzgkdng pracochtonngcia, a ponadto odpowiednio giym doinwe-
stowaniem.

Z powyzszej analizy wynikaze zagraniczny kapitat produkcyjny dotychczas
koncentruje swajdziatalng¢ w tych obszarach polskiego przemystu, w ktérych
Z tatwascia moze wykorzysté posiadan przewag kapitatowy podnoszc trady-
cyjnie niski poziom technicznego uzbrojenia pradgzna zatem przyg, ze ta-
ki tez jest gtdbwny charakter oddziatywania zagranicznleguitatu produkcyjne-
go na innowacyjn& polskiego przemystu.

i.2.2. Charakterystyka wynikéw ekonomicznych podmitw z kapitatem za-
granicznym w sekcji przemystu przetwérczego na tiprzedsiebiorstw z ka-
pitatem wytacznie polskim
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Obecnd¢ i aktywnas¢ inwestorow zagranicznych w polskim przeeybedzie
W sposOb bezpgoedni wptywa& na wzrost jego innowacyjici poprzez sam fakt
relatywnie wyszego poziomu technologicznego zaawansowania tgjtaku w
poréwnaniu z kapitalem polskim. W celu potwierdzeniyzszej efektywnéci
technologicznej zagranicznego kapitatu produkcygnpzeprowadzono anatiz
wybranych wskanikéw ekonomicznych dla podmiotéw z udziatem kapitza-
granicznego w poréwnaniu z przegsorstwami z kapitalem wygtznie pol-

skim.

Tabela 1. Relacje ekonomiczne podmiotéw z udziatekapitatu zagranicznego oraz
podmiotow z kapitalem wyhcznie polskim w 2006 roku

Wyszczegolnienie

Podmioty z kapitatem
zagranicznym

Podmioty z kapitatem
wytacznie polskim

Liczba podmiotéw

Zysk ze sprzedy (w tys. zt)
Rentownd¢ sprzeday

(zysk ze sprzeda/przychody ze sprzet

dazy, w %)

Poziom kosztow

(koszty/przychody ze sprzeda w %)
Wydajna¢ pracy

(wartos¢ dodana/zatrudnienie, w tys. Z
Jednostkowy koszt pracy

(koszty pracy/wart& dodana, w %)
Srednia ptaca
(wynagrodzenia/zatrudnienie, w tys. Z
Amortyzacja/warté¢ dodana (w %)

Zysk brutto/warté¢ dodana (w %)
Koszty finansowe/wartg dodana (w
%)

Stopa inwestycji

(inwestycje ogdtem/warts dodana, w
%)

Skionna¢ do eksportu (eks-
port/przychody ze sprzegg w %)
Importochtonné¢ produkcji

(import na cele produkcyjne/przychod
ze sprzeda, w %)
Podatné¢ na korzyci skali

(zatrudnienie/liczba przedgiiorstw)

2574
24 208 838

7,6
93,0
147
32,7

36,9

14,0
28,2

6,0

18,4

54,9

y 32,0

225

12 097
22 155 709

59
94,8
78
43,7

26,1

11,3
23,6

4,6

19,7

22,9

19,0

103

Zrodio: zestawienie oraz obliczenia wiasne na pedstdanych GUS (formularz F-01).
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Przedsibiorstwa z kapitatem zagranicznym stanowity niecai®% liczby
wszystkich podmiotow sktadgjych bilans w 2006 roku. Analiza wskakdw
ekonomicznych zamieszczonych w Tabeli 1 wskazujedetydowanie lepsze
wyniki finansowe (rentowni@ sprzeday) tej grupy podmiotow w poréwnaniu z
podmiotami z kapitalem wytznie polskim. Podobnie wskaiki efektywno-
sciowe (poziom kosztéw, wydajké pracy oraz jednostkowy koszt pracy) dla
przedstbiorstw z udzialem kapitatlu zagranicznego ksztattsig korzystniej.
Wieksza mata ze sprzedy i wieksza efektywn& produkcji w tych podmio-
tach wskazuje na wksz ich innowacyjnéc, co jest zgodne z oczekiwaniami.

Biorac pod uwag nizszy dla podmiotéw z kapitatem wvegiznie polskim po-
ziom éredniej ptacy i rownoczmie wyzszy w stosunku do przegbiorstw z ka-
pitalem zagranicznym udziat kosztow pracy w wesitaodanej, mgna stwier-
dzi¢ relatywnie wgksz pracochtonn& sektora krajowego w poréwnaniu z za-
granicznym. Z kolei wgsze ptace w przedgdiiorstwach z kapitatem zagranicz-
nym, ktére mogtyby sugerowavieksze wykorzystanie w nich kapitatu ludzkie-
go, W pohczeniu z ntszym udziatem kosztéw pracy w waitddodanej w tych
przedstbiorstwach nie potwierdzajjednak tego przypuszczenia. Yg¢yy po-
ziom ptac w spotkach z kapitatem zagranicznym halatem wizat z wieksz
ich wydajndcia.

Wskazniki udziatu kosztéw pracy, amortyzacji, zysku boutkosztéw finan-
sowych w wartéci dodanej pokazuajrozdysponowanie wartoi dodanej (Mar-
czewski 2002, s. 160-161). \k5zy udziat amortyzacji w wardoi dodanej dla
podmiotoéw z kapitatem zagranicznym odzwierciedlaksi ich sktonng¢ in-
westycyjry w poprzednich kilku latach i wksz kapitatochtonn& produkciji
tych przedsibiorstw w poréwnaniu z podmiotami o kapitale wognie polskim.
Wyzszemu poziomowi amortyzacji spotek z kapitatem aagrznym towarzy-
szy w 2006 roku risza jednak stopa inwestycji, ale ze wdgl na charaktery-
styczry dla tego wskanika znacza zmiennd¢ w czasie trudno na podstawie
jego wartdci w danym roku wyeigaé wnioski co do intensywrigi kapitatowe;j.
Relatywna kapitatochtonié produkcji przedsbiorstw z kapitatem zagranicz-
nym ttumaczy wyszy w ich wydajng¢ pracy wigkszym technicznym uzbroje-
niem pracy, a wic substytugj praca-kapitat.

Wyzszy wskanik udziatu zysku brutto w waréoi dodanej dla spotek z kapi-
talem zagranicznym w poréwnaniu z podmiotami o t@@iwyhcznie polskim
swiadczy o wgkszej ich zdolnéci do akumulacji, determinagej mazliwosci
inwestycyjne i przyszte naklady na rozwoj, a zatakie potencjat innowacyjny
i konkurencyjny tych przedsbiorstw. Z kolei wyszy poziom kosztéw finanso-
wych dla kapitatu zagranicznego, w poréwnaniu zskioh, oznacza wkszy
udziat kredytow w finansowaniu dziatake podmiotéw z kapitalem zagranicz-
nym oraz wgksze oparcie dziataldoi przedstbiorstw z kapitatem wyicznie
polskim na kapitale wtasnym, co w przypadku tyckatssch wynika nie tylko
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ze zdolndci kredytowej, ale tate w dwym stopniu z wewgtrznej skionnéci
do polegania na wtasnyaéhodkach i ogdélnej nieciti do ryzyka, w tym ryzyka
finansowego.

Wigksza wydajné¢ pracy oraz riszy jednostkowy koszt pracy w przegsi
biorstwach z kapitalem zagranicznym wynika nie dylk wickszej kapitato-
chtonnaci produkcji tego sektora, ale takzwhzana jest z wksz skah jego
produkcji i zbytu. Warté wskanika podatnéci na korzyci skali (Zielinska-
Glebocka 2003, s. 76-79), miacego efekty wielkéci przedstbiorstwa, po-
twierdza zainteresowanie kapitatu zagranicznegekse skah produkcji, co
jest zrozumiate biac pod uwag potencjat tego kapitatu i realizowastrategs
dziatania na rynku mdzynarodowym.

Znamienna dla podmiotéw z kapitatem zagranicznyrmpobskim przemyle
jest ponad dwukrotnie wgza ich sktonn@& do eksportu w poréwnaniu z przed-
sigbiorstwami wyhcznie polskimi. Take dla kapitatu zagranicznego charaktery-
styczne jest wiksze uzalgnienie od importu znajdage wyraz w wekszym po-
ziomie importochtonngi produkciji. Przyjmuic zalazenie o wekszym stopniu
konkurencji na rynkach zagranicznych, w poréwnankmajowym, na podstawie
powyzszych dwdéch wskanikdbw mazna wychagnaé wniosek méwicy o wiek-
szym stopniu innowacyjioi produkcji przedsibiorstw z kapitalem zagranicz-
nym w poréwnaniu z polskim.

i.2.3. Efekty spillover obecndci zagranicznego kapitatu produkcyjnego dla
sektora przedsgbiorstw krajowych w polskim przemysle przetwdrczym

Zaréwno teoria jaki i badania empiryczne potwiejglzayzszy stopié innowa-
cyjnaosci przedsgbiorstw miedzynarodowych w stosunku do krajowych, co doty-
czy w szczegolriei gospodarek stabiej rozwigtych. W zwazku z tym, wptyw
zagranicznego kapitatu produkcyjnego na innowagyjrgpspodarki czy prze-
mystu mana mierzy¢ jego udziatem w danych kategoriach ekonomicznych.
Sam fakt naptywu i obecs’o kapitatu zagranicznego nieviadczy ju jednak o
rosmcej czy wysze] w zwazku z tym innowacyjnéci sektora krajowych
przedstbiorstw. Konsekwengjotwarcia gospodarki stabiej rozwéiej i napty-
wu zagranicznego kapitatu produkcyjnegozmdy powstanie bardzo nieko-
rzystnego zjawiska w postaci dualizmu technologéggm oznaczagego wy-
razny podziat gospodarki na nowoczesny, innowacyjriftaezagraniczny oraz
tradycyjny, zacofany pod wzglem technologicznym sektor krajowy. W zaw

ku z powyszym, o w petni pozytywnym wplywie kapitalu zagreamego na in-
nowacyjné¢ danej gospodarki (przemystu) natemowi¢c woéwczas, jéi spo-
woduje on wzrost innowacyjdoi takze krajowych przedsbiorstw. Takie od-
dzialywanie kapitatlu zagranicznego na kapitat kmgjgest maliwe poprzez
efekty spillover. Uzyskanie przez przedbiorstwa lokalne zewgtrznych korzy-
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sci typu spillover, pozwalagcych podnié¢ ich ogélny poziom innowacyjioi,
jest maliwe dzicki mechanizmowi konkurencji oraz dyfuzji zagraniegmvie-
dzy, ale nie jest to proces automatyczny i jak wakadoswiadczenia midzy-
narodowe w praktyce trudno jest takie k@ayosagnac.

Obecnaé¢ zagranicznego kapitatu produkcyjnego w polskimeprgle i
wyzszy poziom jego innowacyjdoi w stosunku do pozostatych podmiotow
stawia pytanie o wpltyw tego kapitatu na podnoszemewacyjnéci przedsg-
biorstw z kapitalem wyicznie polskim, wiénie poprzez wewitrzsektorowe
efekty spillover. W celu odpowiedzi na to pytanie przeprowadzontabé sta-
tystycznej zalgnosci pomkdzy stopniem penetracji przez kapitat zagraniczny
poszczegodlnych grup towarowych (PKD-3) w sekcjignwdrstwo przemystowe
a r&znica w wydajndci pracy pomgdzy wyodebnionymi dwoma grupami pod-
miotoéw (tj. z kapitatem zagranicznym i z kapitatevgtacznie polskim). Jako
najwazniejszy wskanik pokazuacy w sposéb przybtony stopié wykorzysta-
nia technologii i tym samym poziom innowacy§obprzedstbiorstw wybrano
wydajna¢ pracy (Umhski 2002, s. 115) ze wzglu na brak jednego syntetycz-
nego wskanika bezpérednio mieracego innowacyjn& oraz ze wzgidu na
dostpnas¢ i mozliwoé¢é zakupu odpowiednich poréwnywalnych danych staty-
stycznych. Wydajn& pracy w niniejszych badaniach rozumiana jest jako-
tos¢ dodana na jednego zatrudnionego, natomiast pejepeez kapitat zagra-
niczny oznacza udziat spétek z kapitatem zagramicew produkcji sprzedanej
danej grupy towarowej. W zagku z wysgpowaniem wewstrzsektorowych
efektéwspillover nalezy oczekiwa wysokiej zaleénosci pomidzy stopniem pe-
netracji a ranica w wydajngci pracy podmiotow z udziatem kapitatu zagra-
nicznego i przedsbiorstw z kapitatem wycznie polskim. Taka zateosé
oznaczalaby wiszy poziom innowacyjriei przedsgbiorstw krajowych w
zwiazku z wieksz obecndécia przedsgbiorstw zagranicznych.

Wynik obliczen wspétczynnika korelacji dla wymienionych wej dwdéch
wskaznikdw wynosacy 0.422 jest dé& zaskakuicy, gdy wskazuje naredni
dodatni zaleznoi¢ i absolutnie nie potwierdza wygtowania efektowspillover
w polskim przem$le. Jak widoczne jest na Rysunku 8 w wielu przypatik
wieksza obecn&& przedstbiorstw zagranicznych pagiala za saob wicksze
réznice w wydajnéci pracy na niekorz¢ podmiotéw krajowych.

Rysunek 8. Zalgnos¢ miedzy penetraciy polskiego przemystu przez kapitat zagra-
niczny a réznica w wydajnosci pracy pomiedzy podmiotami z kapitatem zagranicz-
nym i podmiotami z kapitalem wylcznie polskim w 2006 roku
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W analizie efektovspillover kapitatu zagranicznego dla firm krajowych badaniu
poddano take zaleénos¢ pomidzy innymi wybranymi wskanikami obrazuj-
cymi w sposob przybtony innowacyjné¢ przedstbiorstw z kapitatem wycz-

nie polskim a penetragcjgrup towarowych przez kapitat zagraniczny. Ponadto
wyliczono wspétczynnik korelacji odpowiednich wgkiéow dla podmiotow z
kapitatem wy4cznie polskim oraz podmiotow z udzialem kapitatgramiczne-
go. Wybrane wskaniki oraz wyniki obliczé przedstawiono w Tabeli 2.

Tabela 2. Wspétczynniki korelacji dla wybranych wskaznikéw ekonomicznych w
2006 roku

Wspétczynnik ko- | Wspbitczynnik korela-
Wskazniki relacji z penetra- cji z odpowiednim
Cja przez kapitat | wskaznikiem dla kapi-
zagraniczny talu zagranicznego
Rentownd¢ sprzeday
(zysk ze sprzeds/przychody ze sprzer -0,040 0,207
dazy, w %)
Poziom kosztéw
(koszty/przychody ze sprzeda w %) 0,083 0,187
Jednostkowy koszt pracy
(koszty pracy/wart& dodana, w %) 0,013 0479
Amortyzacja/warté¢ dodana (w %) 0,073 0,454
Sklonna¢ do eksportu (eks-
port/przychody ze sprzezg w %) 0,044 0,598
Importochtonné¢ produkcji
(import na cele produkcyjne/przychody -0,170 0,317
ze sprzeday, w %)
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Wyniki wspotczynnika korelacji wadnym przypadku nie wskazaty na istnienie
zaleznosci pomiedzy obecnécia zagranicznego kapitatu produkcyjnego a inno-
wacyjnacia krajowych przedsbiorstw mierzoa na podstawie wybranych
wskaznikow ekonomicznychSredni poziom zateoici uzyskano tylko pongk

dzy poziomem jednostkowego kosztu pracy, udziatemortyzacji w wartéci
dodanej oraz sklondoia do eksportu podmiotow z kapitatem zagranicznym a
wartagsciami wymienionych wskanikow dla podmiotow z kapitalem wadznie
polskim. Jednak zatacsci te w duej mierze wynikaj ze specyfiki bramowej,

a nie g konsekwengj wysktpowania efektovepillover.

Z przeprowadzonej analizy znaczenia zagranicznegdadtu produkcyjnego
dla innowacyjnéci polskiego przemystu wynika & pesymistyczny wniosek
moéwiacy o0 bardzo ograniczonych kokryach uzyskiwanych w wyniku obecno-
sci inwestoréw zagranicznych i gym stopniu bierngei polskich podmiotow w
zwiazku z nowymi wyzwaniami. Jak wspomniano wgzej, generowanie efek-
téw spillover nie jest procesem automatycznym, a zatem szczegola do
spetnienia w tym wzghbzie ma polityka p@stwa. Celem takiej polityki powinno
by¢ migdzy innymi wspieranie inwestycji krajowych oraz t@enie i zaciénia-
nie powikzah pomigdzy zagranicznymi i krajowymi przedbiorstwami. Dziatla-
nia te oraz stymulowanie naptywu kapitatu zagramégo do naukochtonnych
dziedzin przemystu powinny natomiastéss® elementem szerszej politykifpa
stwa wobec BIZ, ktéra powinnazeost& uwzgkdniona i wpisana w ogolnona-
rodowa strategé rozwoju gospodarki. Brak takiej polityki oraz s&rgii w poh-
czeniu z niskimi wewgtrznymi naktadami na B+R oraz brakiem skutecznego
narodowego systemu innowacyjne@@kon-Horodynska 2004) niesie ze spb
skutki w postaci wyej wskazanych.

i.3. Zakonczenie

Konsekwendj trwajacego od pocatku lat 90. naptywu do Polski zagranicznych
inwestycji bezpérednich jest systematyczny wzrost znaczenia podmwiat ka-
pitatem zagranicznym w polskiej gospodarce, ktérydhiat po 15 latach trans-
formaciji osignat poziom 40%.

Z obecndcia zagranicznego kapitatu produkcyjnego w danej gdapme
wiaze sk szereg korzci i oczekiwa. Szczegolnie istotne w tym waglzie jest
proinnowacyjne jego oddzialywanie na gospodadiaju goszcacego poprzez
sam fakt wyszego poziomu technologicznego zaawansowania kapitagra-
nicznego w porownaniu z kapitatem krajowym orazrgep oddziatywanie na
wzrost innowacyjnéci krajowych przedsbiorstw w zwazku z wysgpowaniem
efektéwspillover.

Badania obecrsai i znaczenia zagranicznego kapitatu produkcyjnegueol-
skim przemyle przetwdérczym w 2006 roku wskazuja nie w petni zgodne z
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oczekiwaniami jego oddziatywanie na wzrost innovjag$ci krajowego prze-
mystu. Struktura produkcji podmiotéw z udzialem kaly zagranicznego
swiadczy o zainteresowaniu inwestoréw zagraniczryaede wszystkim get
ziami kapitatochtonnymi, w ktorych z tatécia mogy wykorzysta, posiadaa w
stosunku do krajowych przedbiorstw, przewag kapitatows podnoszc niski
dotychczas poziom technicznego uzbrojenia pracyitilazagraniczny nie jest
natomiast zainteresowany rozwijaniem w Polsce rodwymagagcej inten-
sywnego wykorzystania kapitatu ludzkiego, co diawoju naukochtonnych ga-
tezi produkcji jest zjawiskiem niekorzystnym. Wskiki ekonomiczne podmio-
tow z kapitalem zagranicznyswiadcz o lepszych w stosunku do przegdsi
biorstw z kapitatem wylcznie polskim wynikach finansowych i efektywno-
sciowych, ale wyniki te s pochodi nie tylko wikszej innowacyjnéci kapitatu
zagranicznego, ale tak specyfiki produkcji sektora zagranicznego.¢k¥ra
wzgledna kapitatochtonnig i wigksza skala produkcji podmiotow z kapitatem
zagranicznym pozwala na obenie kosztow jednostkowych i @ki temu uzy-
skanie wyszej maty, rentowngci oraz wartéci dodanej, a w zwizku z wiek-
sz wydajnccia podniesienigredniego poziomu ptac. Zatemaksza efektyw-
nos¢ i konkurencyjnéé¢ sektora zagranicznego wynika nie tylko zzagej jego
innowacyjndci.

Biorac pod uwag powyzsze wnioski oraz wskazany brak kaseyspillover
dla krajowych przedsbiorstw naley stwierdz¢ bardzo ograniczony wptyw za-
granicznego kapitatu produkcyjnego na innowac$§gmmlskiego przemystu.
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