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Streszczenie

W artykule poddano analizie gtbwne uwarunkowarkérunki dziata zwiaza-
nych z lokowaniem inwestycji zagranicznych w wojetivie podkarpackim.
Dokonano take przestrzennej analizy przegisiorczaci w tym funkcjonowania
podmiotéw z kapitatem zagranicznym oraz dloro specyfik regionalma w
tym zakresie. Wskazano takna zakres powitan wystpujacych medzy inwe-
stycjami zagranicznymi a odptywem nie wykorzystadnyasobdéw suity robo-
czej z obszaru wojewodztwa podkarpackiego.

1. Wprowadzenie

Podniesienie poziomu warunkégycia i wzrost dochodu zwkane jest ze
wzrostem inwestycji, naptywem kapitatu zagranicanegaz poziomem przed-
sigbiorczaici w regionie (Pakulska, 2004). Czynniki tetsaktowane jako jedne
Z najsilniej oddziatuyjcych na funkcjonowanie regionalnych struktur gosped
czych oraz na stopieich wykorzystania. Niewykorzystane zasoby czynnikd
produkcji — pozostage jako ,bezrobotne, -asw warunkach funkcjonowania
otwartego rynku przedmiotem migracji zarbwno waetkaregionalnych, we-
wnatrzkrajowych jak i mgdzynarodowych. Celem opracowania jest wskazanie
na zakres zmian zachaggych w poziomie inwestycji zagranicznych, przedsi
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biorczaici, bezrobocia i migracji czynnika pracy w wojewbsie Podkarpac-
kim. Réwnoczénie starano giwskaza na zakres zricowania przestrzennego
badanych zjawisk w uktadzie jednostek na szczebligtow.

Podkarpacie w poréwnaniu z innymi wojewodztwami méery do najatrak-
cyjniejszych regiondw w kraju z punktu widzenia guigebiorstw zewmtrz-
nych, posiada jednak kilka istotnych dla nich atytfak np. dobrze rozwinie
szkolnictwo wysze w stolicy regionu - Rzeszowie, skupienie woeig firm
szeroko pajtego przemystu lotniczego (Dolina Lotnicza), atigkosé srodowi-
ska naturalnego, pgizenie lotnicze z Eurapdzieki funkcjonowaniu lotniska
pasaerskiego w Jasionce, jak réwaimi¢cdzynarodowe patzenie 4dowe me-
dzy Ukrairp a Europ Zachodm oraz bliské¢ granicy z Ukrain. W powyz-
szym kontekcie istotna staje sitakze analiza problematyki zagranicznych mi-
gracji zarobkowych Polakow, gdkwestia odptywu polskich pracownikow za
granic; dotyczy przede wszystkim regionow potudniowej chwsdniej Polski.

2. Inwestycje i przedsgbiorczosé¢ w teorii rozwoju gospodarczego

Podejmujc préke wyttumaczenia pegia bezpérednich inwestycji zagra-
nicznych naley zacza¢ od sformutowania, co to jest ,inwestycja’. Wedilg
Kraszewskiego (2004) ,inwestycje to przed&iccia, ktdrych istat jest tera-
niejsze wyrzeczenie dla przysziej kosaly Teraniejszag¢ jest wzgednie pew-
na, podczas gdy przysitojest niewiador. Z tego powodu inwestycjey $o-
swigceniem pewnego dla niepewnej przyseth Przedsgbiorcy dizac do mak-
symalizacji zysku inwestaljza granig w warunkach bardziej sprzyjajych, ale
nie do kaica pewnych. Wedtug M. Guzka ,zagraniczna inwestpezpdrednia
jest to lokata kapitatu w przedbiorstwie zagranicznym, pgizona z kontrolo-
waniem tego przedsddiorstwa, w celu osgnigcia zysku i innych korzy-
§Ci"(2006). Za& E. Czerwieniec (1999) pod pojem bezpérednich inwestycji
zagranicznych rozumie ,forgndlugoterminowych lokat kapitatowych wywotu-
jacych trwaty wptyw na zarglzanie dziatalngcia produkcyjm przedsgbiorstwa
zlokalizowanego w innym kraju ihkraj stalego osiedlenia inwestora iguginie
zyskéw z tego tytutu.” P. Krugman i M. ObstfeldO@) okrglaja bezpdrednie
inwestycje zagraniczne jako ,auzynarodowy transfer kapitatlu w celu utwo-
rzenia w innym kraju filii i sprawowania nadariontroli.”

Instytucje monitorujce naptyw BIZ do Polski opierapie jednak gtdwnie na
zaleceniach Midzynarodowego Funduszu Walutowego (MFW) i Orgaiizac
Wspétpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD). WedtugWikwestycja bezpo-
srednia to taka inwestycja, ktéra podejmowana jestelu uzyskania trwatego
wplywu na dziatalné przedsgbiorstwa w innym kraju. Inwestor ma na celu
trwale zarzdzanie 4 firma. Definicja ta jednak wydaje sizbyt ogolna i w ré-



nych krajach byla odmiennie interpretowana, co @awito do rozbienasci w
klasyfikacji inwestycji jako bezpoednie lub portfelowe (Pilarska 2005). ¢S
prowadzito to do sytuacji, w ktérej waktobezpdrednich inwestycji naptywa-
jacych do danego kraju istotniezrdta sk od tzw. statystyk lustrzanych, czyli
»podjetych inwestycji deklarowanych przez kraje inweste] (Raport nr 5
1998).

W celu wyeliminowania tego &dlu i ujednolicenia danych statystycznych w
poréwnaniach midzynarodowych, jak podaje Pilarka (2005) OECD shyiar
wzorcowy definicje inwestycji bezpérednich (benchmark definition of foreign
direct investmej. MOowi ona o trwatym wplywie inwestora bezpedniego na
podmiot gospodarczy w innym kraju, co zarazem payeditugotrwaly zwi-
zek medzy inwestorem a podmiotem inwestycji. ¥igm aspektem jest fakie
zagraniczny inwestor musi posi&dgco najmniej 10% akcji zwykiych lub
uprawnienia do 10% praw gtosu na Walnym Zgromadr@éikicjonariuszy, albo
w inny sposob posiada efektywny wplyw na adeanie przedsbiorstwem”
(Dziworska, 1996) by kyuznanym za inwestora bezpedniego. Przez sformu-
towanie ,inny sposob” rozumie gtakie umowy jak umowa licencyjna, kontrakt
menederski czy porozumienia franszyzowe lub partnerdk@my te nazywane
nieudziatowymi § trudne do pomiaru i nieasobjete statystykami BIZ
(UNCTAD, 2002).

Gléwny Urad Statystyczny (GUS) wprowadza nieco odmierhasyfikacg
podmiotéw uznawanych za odpowiadgtag definicji zagranicznych inwestoréw
bezpgrednich. W klasyfikacji GUS minimalny udziat podriuozagranicznego
w przedsgbiorstwie wynosi 1%, by byt on uznany za inwestoezpdredniego,
dlatego statystyki magsie zdecydowanie mni¢ od statystyk przygotowywa-
nych przez inne instytucje. Badania statystyczrajrobja spétki kapitatowe i z
ograniczorn odpowiedzialnécia niezalenie od wielkdci udziatu kapitatu za-
granicznego. Z tego powodu liczba takich spoétekolsée w statystykach GUS
jest tak wysoka, na koniec 2002 r. dziatadold 777 przedsbiorstw tego typu
(Dziatalnai¢ gospodarcza spotek..., 2003).

W literaturze przedmiotu znaé mazna bardzo wiele teorii préagych wy-
jasni¢, dlaczego inwestorzy lokajposiadane kapitaty za granidNie ma jednak
jednej dominujcej teorii, ktéra w pelni ttumaczylaby wszystkiepakty tego
zjawiska. Istnigjce teorie jednak nie rywalizujze soh, a uzupetnig sic na-
wzajem. Wréd tych najbardziej znagzych warto wymiend: teorie niedoskona-
tosci rynku, kosztéw transakcji, internalizaciji, lokaicji, czy cykluzycia pro-
duktu i teor¢ elektryczn.

W teorii ekonomii i w praktyce gospodarczej zdeayeaie przewza poghd
jak podaje Witkowski (1996) o generalnie pozytywnwptywie inwestycji za-
granicznych na gospodarkrzyjmupca te inwestycje. Wplyw inwestycji zagra-



nicznych na gospodagkegionu zaznaczaesiv sposob bezgoedni i pagredni.
Bezpdrednie efekty zagranicznego inwestowania obejmuij

1) naptyw kapitalu umdiwiajacego restrukturyzag¢j gospodarki regionu,
wzrost produkcji i zatrudnienia,

2) wdrozenie nowych technologii do przedsiorstw,

3) zastosowanie nowoczesnych metod organizacji hdaemnia,

4) popraw jakosci produkci,

5) wzrost i dywersyfikag eksportu,

6) wptyw na lokalnesrodowiska biznesu,

7) wplyw na starrodowiska naturalnego,

8) podniesienie kwalifikacji zawodowych i wzrost pazio wynagrodzg,

9) wptyw na konkurengj na rynku regionalnym.

Poza tym zagraniczne inwestycje jak podaje Leskia(2003) w znacznym
stopniu przyczyniaj sic do wypetnienia wielu luk w gospodarce kraju przyim
jacego:

»luki ,zasobdéw”, tj. luki pomiedzy pazadanym poziomem inwestycji a wyso-
koscia oszczdnasci krajowych;

» luki ,wymiany zagranicznej’ tj. luki pomiedzy potrzebami w zakresie wy-
miany, a dochodami netto uzyskanymi z eksportu;

» luki w ,zarzqdzaniu i umieitnasciach”, polegagcej na dostarczeniu pozy-
tywnych i efektywnych wzorow w zakresie przeghéorczaci i zarzadzania,

» luki ,wydajnosci”, polegadcej na zmuszeniu przedbiorstw rodzimych do
wigkszej efektywnéci i innowacyjngci;

»>luki ,podatkowej’- podatki ptacone przez inwestoroéw zagranicznycloalim
wiajarzadowi kraju przyjmuacego BIZ koncentrowanie publicznych zasobéw
finansowych

Wsrdd korzygei, jakie niesie za sabnaptyw kapitalu zagranicznego, na
szczegOlne podkékenie zastuguje prapieszenie transformacji systemowej oraz
podniesienie poziomu konkurencyfitd gospodarki. Zagraniczni partnerzy
wchodzc w kooperagj z polskimi przedsbiorstwami wnosz kapitat, techno-
logig, kwalifikacje, nowoczesne metody zadlizania, organizacji i marketingu.

3. Zmiany w inwestycjach zagranicznych i przedsbiorczosci

Dynamiczny wzrost wartgi bezpdrednich inwestycji zagranicznych rozpo-
czat sie jednak od potowy lat 80-tych XX wieku. W 1985 & swiecie zainwe-
stowano nieco po#gj 60 mid USD, w 1998 r. naptyw BIZ wynidst nien&i0
mld USD, a w 2000 r. sgnat prawie 1,3 bld USD. Na postku lat 90-tych i na
pocatku XXI wieku miaty miejsce dwa zatamania tendermijiyzkowej, ktore
byly spowodowane zahamowaniem ogélmiatowej dynamiki wzrostu gospo-



darczego. W 2001 r. waldBIZ wyniosta 735 mld USD, a mimo to byla wy
sza nkw 1998 r. (UNCTAD, 2002).

Tabela 1 Podmioty gospodarcze i podmioty z udziatekapitatu zagranicz-
nego wg powiatow na 10 tys. miesziaow w wojewodztwie podkarpackim
w latach 2004-2007

Wyszczegolnieni¢ 2004 2005 2006 *2007
Al B Al B Al B A B
Wojewodztwo ogotem 665,19| 3,23| 662,73| 3,52| 670,56 3,65|673,84|3,85
- debicki 545,10 3,10| 549,65 3,24| 569,89 3,25|574,26|3,55
- kolbuszowski 462,70/ 0,81| 467,31/ 0,49| 484,85 0,49|495,77|0,81
- Lezajski 511,88 1,73| 507,54 1,88| 514,16 1,88(523,12|2,02
- tancucki 661,52 4,13| 642,43 3,86| 648,97 3,86|661,18|3,73
- kielecki 672,67| 4,28| 662,86 4,80| 668,47 4,28|675,53|4,28
- nizanski 511,35 0,60| 514,13 0,89| 523,70/ 0,75|535,32|0,60
-ropczycko— 531,08 3,94| 536,80| 3,93| 551,47| 4,07|553,30|4,35
sedziszowski
- rzeszowski 588,19| 2,26| 552,31| 2,39| 588,42 2,76/578,01|2,76
- stalowowolski 766,78 4,10 774,15 4,30| 778,49 4,23|784,47|4,50
- tarnobrzeski 599,49| 1,11| 584,68 1,49| 593,67 2,05/599,44|2,23
Miasta na prawach powiatu:
Rzeszow 1171,0 8,99 1159,8{ 9,46 1136,8] 9,541148,3] 10,4(
Tarnobrzeg 1082,2] 7,59 1054,9] 8,74 1048,0( 9,6(1046,2( 9,8(
Krosno 1055,5( 6,87 1065,9¢ 7,74 1076,3] 9,241083,4{ 9,64
Przemyl 951,9¢ 7,24 948,6( 8,31 939,01 9,24 932,4¢ 9,8/

E’lolz)osm*e powiaty 522 40 176 58144 2,04 5853] 2,09 586,9] 2,21

A - liczba podmiotéw gospodarczych na 10 tys. mkascow

B — liczba podmiotéw z kapitatem zagranicznym ndys0 mieszkacéw

*2007 dane z kica Il kwartatu

A - Liczba przedsbiorstw ogétemB — Liczba przedgbiorstwz udziatem kapitatu zagranicznego
Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie: Biuletyn Bistczny woj. Podkarpackiego IV kwartat
2004, 2005, 2006, 2007. U Statystyczny w Rzeszowie.

Wartas¢ wszystkich bezpwednich inwestycji zagranicznych, ktére nagpiyn
ty do wojewddztwa podkarpackiego do 2005 rokua@sita poziom 2726,6 min
USD. Natomiast w samym 2005 roku zainwestowanoadk&rpaciu 306,2 min
USD. Udziat regionu w naptywie kapitatu zagraniago@lo Polski ksztaltuje Si
na poziomie ok. 3%. Jest on mniejszy ndziat regionu w liczbie ludroi kraju
(5,5%) oraz w tworzeniu produktu krajowego bru#tés]. Tak niski udziat Pod-



karpacia spowodowany jest gtéwnie brakiemekszych inwestycji w sektorze
ustug, a udziat regionu w inwestycjach w tym sekdow Polsce wynosi 0,3%.
Jest to zdecydowanie mniegnw handlu, gdzie inwestycje te stangiio, jak i
w dziatalngci przemystowe] — 6,8% (Sobala-Gwosdz, 2006).

Naptyw do regiondw inwestycji zagranicznych zgane jest z istniagym
na danym obszarze klimatem inwestycyjnym oraz poeim przedsbiorczaci
mieszkacow. O ile wielké¢ naptywusrodkdéw na inwestycje zédicowane jest
rozmiarami prowadzonej dziatalém, to poziom przedsbiorczaci w najprost-
szy sposOb da sizmierzy¢ okreslajac liczbe przedsibiorstw dziatajcych na
danym obszarze do liczby miesikéaw. Zmiany wskanikbw nasycenia powia-
téw wojewddztwa podkarpackiego przegisorstwami oraz podmiotami z kapi-
talem zagranicznym w latach 2004 — 2007 (liczbaegsibiorstw na 10 tys.
mieszkacow) okreélono obliczagc dane do tabeli 1..

Uzyskane wyniki wskazujiz najwyzsze nasycenie przegbiorstwami oraz
podmiotami z kapitatem zagranicznym wymije w Rzeszowie i pozostatych
bylych miastach wojewdédzkich podczas gdy w pozgstabadanych powiatach
wskazniki nasycenia byly na poziomie o okoto 40%sze nz w duych mia-
stach. Rownoczaie wida tendengj do obniania s¢ w duzych miastach
wskaznikbw nasycenia przy rogoym poziomie tego wskaika w wojewddz-
twie oraz w powiatach stalowowolskim, mieleckifacuckim i ropczycko-
sedziszowskim

Liczba zarejestrowanych w wojewddztwie podkarpackpdtek z udziatem
kapitatu zagranicznego przekroczyta w grudniu 260& 735. W poréwnaniu z
wszystkimi takimi firmami w Polsce jest to zaledwligd%. Powodem niewiel-
kiej liczby firm na Podkarpaciu jest oddalenie adrgcy niemieckiej, séd po-
chodzi 35% BIZ w Polsce. Oproécz firm maych siedzib na terenie Podkarpa-
cia, istnieg rowniez udziaty ok. 120 przedsbiorstw zagranicznych, ktére maj
siedziby w innych regionach Polski.

Wojewodztwo podkarpackie, podobnie jak matopolsklerakteryzuje diy
udziat naktadéw poniesionych przez najkgzych inwestorow. Bciu najwick-
szych zagranicznych inwestoréw odpowiada za 1/3ystkich naktadéw na
Podkarpaciu, podczas gdy w Polsce jest to wantopotowe mniejsza. Prawie
potowa inwestycji zostata dokonana przez dzw@si najwikszych inwestoréw,
a w Polsce tylko 1/4. Rozktad wield@ naktadow poniesionych przez poszcze-
golnych inwestoréw mae wskazywa na poziom rozwoju wojewddztwa i jego
atrakcyjné¢ dla kapitatu zagranicznego. Im struktura widliowa bardziej
zrGznicowana i mniejsza dominacja pojedynczychyat inwestorow, tym wi
szy poziom rozwoju, wksza atrakcyjn& i wyzsze inwestycje. Udziat form
inwestowania w okresie 1989-2005 w caimmaptywu bezpgrednich inwestyciji
w wojewddztwie podkarpackim ksztattowat siastpujaco: na inwestycje gre-
enfield przypadto ok. 39%, nabycie akcji lub udaiaiw procesie prywatyzaciji



pochitoreto 27%, na przefia przeznaczono 13%, natomiast na naktady w fir-
mach nabytych w latach wcaeejszych przypadio 22%.

Rozpatrupc naptyw bezpgrednich inwestycji zagranicznych w podziale na
sektory gospodarki, w latach 1989-2005, od razwnaoza SobatGwosdz
(2006) zauwzy¢, ze zdecydowanie dominuje przemyst, do ktérego trafie-
mal 90% kapitatu zagranicznego w regionie. W selagdym najwekszy kapitat
zagraniczny trafit do przetworstwa przemystowego, 88,4%, natomiast w
mniejszym stopniu do zaopatrywania w engrgylko 5,7%. Drugim sektorem,
pod wzgkdem wartdci inwestycji, jest handel, ktéry zagafv,1% catdci in-
westycji w regionie. Pozostate dziatatobgospodarcze przygynety zaledwie
3,6% kapitatu zagranicznego, z czego nepej przypadio na transport, maga-
zynowanie i 4cznasé. W samym 2005 roku tak dominowalty naktady przezna-
czone na przemyst, chach udziat byt mniejszy i wyniost 76,7%. Udziatidiu
w catasici BIZ w regionie natomiast wzrost i w 2005 rokuigggat poziom
14,3%. W transport atznas¢ zainwestowano 8,6%.

Analizujac struktue bezpdrednich inwestycji zagranicznych na Podkarpaciu
ze wzgbdu na kraj pochodzenia kapitatu, zdecydowany pryiedaie USA. Z
tego kraju naptygt do wojewddztwa w roku 2005 kapitat o waitol 239 min
USD. Na drugim miejscu znalaztyesNiemcy z inwestycjami o warfoi 380
min USD, kolejna byta Austria z kapitatem 334 mISIDJ na miejscu czwartym
uplasowata si Francja, ktéra na Podkarpaciu zainwestowata 191W3D, na-
stepna byta Wielka Brytania z kwgtinwestycji 136 min USD. W regionie nie-
wiele, w stosunku do Polski, jest inwestycji holerskich. Warté¢ kapitatu za-
inwestowanego przez Holendréw w Polsce stanowi%3¢@tcci BlZ, nato-
miast w regionie zaledwie 2,7%. Podobnie jest zistycjami wioskimi i belgij-
skimi. W Polsce ich udziat wynosi odpowiednio 5,13,6%, natomiast na Pod-
karpaciu jest to tylko 2,3% i 0,2%. Z krajow grazicych z Podkarpaciem, czyli
z Ukrainy i Stowacji, naptywaj do regionusladowe ilgci kapitatu w formie
BIZ. Mali i éredni inwestorzy zagraniczni, czyli ci inwesicy kapitat do 1 min
USD (mali) i do 5 min USDsgedni), wykazu si w wojewodztwie podkarpac-
kim przecgtna aktywndcia na tle kraju. Ich udziat w inwestycjach ogotem wy-
niést na Podkarpaciu 5,4%, natomiast w Polsce 6\8%brzypadku tych inwe-
stycji przewaa w regionie kapitat niemiecki i ameryiski, ktéry stanowi
46,7%. Najwgcej firm pochodzi z Niemiec, jest ich 56. Spore @stycje ponie-
sli rowniez mali i sredni przedsibiorcy z Wioch, Francji i Portugalii. Biac pod
uwag: bezpdrednie inwestycje zagraniczne w formie greenfidiaminuje kapi-
tat austriacki, o wartei ponad 280 min USD. Bardzo duwartc¢ posiadaty
réwniez inwestycje tego typu pogle przez inwestoréw niemieckich. Ich war-
tos¢, 239 min USD, jest w od#gdieniu od kapitatu austriackiego, wypracowana
przez 22 firmy dziataice na Podkarpaciu.



Celem okrélenia stopnia koncentracji inwestycji zagranicznycpowiatach
wojewddztwa podkarpackiego postuno sé wskanikiem koncentracji Her-
findhala-HirschmanéHHI)

n
HHI =5 S? (1)
=1

gdzie: S ?jest to procentowy udziat podmiotéw z kapitatemraagcvym w
liczbie podmiotéw w badanej jednostce.

Wartcs¢ wskaznika HHI zawiera s w przedziale od 0 do 10000 a udziat
firm w procentach od 0 do 100%. Waistobliskie zero oznaczajduwze rozpro-
szenie analizowanego zjawiska natomiast bliskieDQQfetra koncentragj zja-
wiska. Wyboér wskanika zostat podyktowany brakiem danych uiwiaj acych
obliczenie innych wskanikow.

Tabela 2 Stopie koncentracji inwestycji zagranicznychiKl) w powiatach
woj. podkarpackiego w latach 2004 - 2007

Podregiony i powiaty 2004 2005 2006 *2007
A |B|l]A|B|A|[B|[]A]B

Powiaty:

- debicki 0,610,36| 0,6]/0,36|0,57(0,32|0,62| 0,38

- kolbuszowski 0,20,04] 0,1]0,01{0,10(0,01{0,16( 0,03

- Lezajski 0,3/0,09| 0,4]0,16/0,37(0,13{0,39( 0,15

- fancucki 0,6/0,36| 0,6]0,36/0,59(0,35(0,56( 0,32

- kielecki 0,6/0,36( 0,7]0,49]|0,64]|0,41]|0,63(0,40

- nizanski 0,1/0,01f 0,2]0,04]0,14]0,02]|0,11(0,01

-ropczycko— sdziszowski 0,7/0,49( 0,710,49]0,74|0,54(0,79] 0,62

- rzeszowski 0,40,16| 0,4(0,16(0,47]0,22]0,48]0,23

- stalowowolski 0,90,25| 0,5/0,25(0,54|0,29]0,57]0,33

- tarnobrzeski 0,40,04( 0,2]0,04]0,35]0,12]0,37] 0,14
Miasta na prawach powiatu:
Rzeszéw 04 064 0B 084 0,84 0J70 091 0,82
Tarnobrzeg 0,4 049 0B 0,44 092 0/84 094 (,88
Krosno 0,6/ 0,3 0,7 04p 0,86 0,3 0/89 079
Przemyil 0,7/0,49] 0,9 0,81 0,98 097 1,05 1j1

A - Udzial firm z kapitalem zagranicznym w ogélnej liz firm w regionie, powiecie
B - warto’¢ wskanika HHI
*2007 dane z kéca Ill kwartatu
Zr6dio: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS
Z analizy danych tabeli 2 mpa zauway¢ znaczaca koncentragj inwestycji
zagranicznych na obszarzezgich miast oraz znagee wyr@nianie s¢ na tym
tle powiatéw ropczyckoeslziszowskiego, mieleckiego,gbickiego i stalowo-



wolskiego. W gospodarce procesom koncentracji diriedci spoteczno-
gospodarczej towarzygzakze procesy dekoncentracji. Procesy dengrazem
zaleznosci zachodzcych pomgdzy wielkascia firm a wykorzystaniem istniegj
cych zasobow czynnikow wytwoérczych zlokalizowanyshsposob zdecydowa-
nie bardziej rbwnomierny.

Pie¢ powiatow wojewodztwa podkarpackiego: mielecki, stia Rzeszéw,
debicki, lezajski i jarostawski, w ktérych mieszka nie c&@% ludndci, skupia
w swoich granicach 70% inwestycji zagranicznychindk w kadym powiecie
dominuje inny typ inwestycji. Mielec, ktory przygnat najwiecksz wartas¢ ka-
pitatu, 523 min USD, przyggnat wiele nowych przedszie¢ dzigki istnieniu
Specjalnej Strefy Ekonomicznej. Rzeszow oprocz siy@i przemystowych,
oferuje szeroki rynek zbytu dla nowych inwestycjinandlu i ustugach. Die
inwestycje w powiecie gbickim i lezajskim & wynikiem prywatyzacji, a na-
stepnie dodatkowych naktadéw w firmach funkcjosguyjch tu przed 1990 ro-
kiem. Sytuacja w powiecie jarostawskim jest podgolpray czym wysok war-
tos¢ inwestycji spowodowata jedna, g inwestycja greenfield. W kolejnych
sz&ciu powiatach inwestycje przewszaty 50 min USD. Byly to powiaty: mia-
sto Krosno, z warfwia inwestycji 134 min USD, stalowowolski, w ktérym-za
inwestowano 128 min USD, ropczyckedgiszowski, tarnobrzeski, daucki i
sanocki. Wszystkie te wspomniane powiaty skupi@@ swoim terenie 90%
wszystkich inwestycji, przy przekracaaym 50% udziale ludrigi. Siedem po-
wiatow potazonych gidwnie na potudniu i wschodzie wojewodztezyli: brzo-
zowski, lubaczowski, leski, strzgwski, kragnienski, bieszczadzki i przemyski,
tacznie przycigrety inwestycje o wartéci nie przekraczagej nawet 27 min
USD. Wynika z tegoze powiaty te skupity razem zaledwie 1% naktaddwikap
talu zagranicznego w wojewddztwie. Jest to bardabyswynik, biogc pod
uwag;, ze tereny te zamieszkuje 20% spotd@stea regionu. W Tarnobrzegu i
Przemylu zanotowano inwestycje po 22 min USD. W poréwoaniinnymi
miastami grodzkimigtam niewielkie inwestycje w przersig.

Inwestycje greenfieldasodzwierciedleniem atrakcyjdo inwestycyjnej po-
szczegolnych terendéw. W wojewddztwie podkarpackion kdnca 2005 roku
uruchomiono 240 nowych placéwek, z czego okoto tabawity zaktady prze-
mystowe, a okoto 110 to nowe sklepy, hurtownieacp benzynowe. Rozmiesz-
czenie inwestycji tego typu w wojewodztwie jestdzr nierownomierne, gdy
rézne miejsca w regionie charakteryz\gie rézna atrakcyjndcia inwestycyjn.
Nowe zaklady o wartei powyzej 0,5 min USD powstaly na terenie 33 gmin.
Absolutnym liderem w tym wzgtizie jest Mielec, w ktérym warfé inwestycji
oszacowano na 440 min USD, czyli 4 razy.e®j niz w stolicy regionu, Rze-
szowie. W Nowej Sarzynie réwriavartas¢ inwestycji przewyszyta Rzeszow i
osiagrneta 140 min USD, co byto wynikiem jednej gk inwestycji. Grup gmin,
w ktorych kapitat zagraniczny przekroczyt 100 miSM} zamyka Stalowa Wo-



la. Krosno, 8dziszéw Matopolski i Nisko charakteryaupie inwestycjami o
tacznej wartéci pomiedzy 30 a 50 min USD, natomiast od 10 do 20 min USD
przyciagrety: Jarostaw, Tarnobrzeg, Przeshgraz podrzeszowskie gminy wiej-
skie Krasne i Chmielnik. Nieco #sze inwestycje, na poziomie od 5 do 10 min
USD, odnotowaly: Jasto,dbica, Sanok i Przeworsk.

Cechy miejsc, takie jak patenie, liczba mieszkecdw czy kwalifikacje pra-
cownikow maj odmienn silg przycigania dla rénych typow dziatalngxi. In-
westycje, ktdére nastawione a lokalny i regionalny rynek zbytu, czyli na
przyktad handel, lokowane 2azwyczaj w digych miastach. A97% inwestycji
handlu i 81% w pozostatych braach ustugowych skupiona jest w Rzeszowie i
wigkszych miastach wojewodztwa oraz w ich strefachnmegskich. Inwestycje
tego typu w mniejszych miastach i na terenach Wigjspoza strefami podmiej-
skimi s znikome. ROwnig inwestycje przemystowe lokowane & wigkszych
miastach regionu. Die dgrodki miejskie skupiaj az dwie trzecie tych inwesty-
cji. Natomiast na terenach wiejskich ulokowano 1lb##&estycji greenfield w
przemyle. Ogolnie rzecz biac przychaganie inwestorow przez wiejskie tereny
znajdupce s¢ w okolicy wigkszych miast jest niewielkie. Watkiem s okolice
Rzeszowa, jednak lokowanie tam inwestycji #za@ine jest z brakiem terenow
inwestycyjnych w samym mieie, a nie z wiksz atrakcyjndcia inwestycyjm
terenéw podmiejskich.

Rola gtéwnej arterii komunikacyjnej w regionie, drd4 i magistrali kole-
jowej Krakdéw — Rzeszow — Przestyjest umiarkowana. W odlegioi do 30 km
od niej zlokalizowanych jest 20% inwestycji, jedredecydowana wksza¢ w
osrodkach miejskich. Die znaczenia wedtug Micka (2005) mpapatomiast
Specjalne Strefy Ekonomiczne, ktére pragrety 68% nowych inwestycji
przemystowych regionu. To wdaie z powodu istnienia SSE powiat mielecki
zajmuje czotow pozycg w zakresie przyagania inwestycji zagranicznych. Na
tym przyktadzie widé, ze obszary uprzywilejowane ekonomiczne odgrywaj
znaczn role w przyciaganiu inwestoréw zagranicznych do wojewodztwa pod-
karpackiego.

Inwestorzy wybieraj na miejsce lokalizacji swoich inwestycji gtownire-
ny, w ktorych inwestycje juistniep. Przez to niektore regiony wojewddztwga s
faworyzowane, a inne nie. Skutkiem takiego rozniesnmia inwestycji jest po-
gkebianie s¢ réznic w poziomie rozwoju gospodarczego terenéw wopztda
podkarpackiego. Mma jednak mié& nadzieg, ze z czasem przedsiorcy za-
graniczni leda rozprzestrzeniaswoje inwestycje rowniena tereny peryferyjne.

4. Poakcesyjne przemiany w poziomie bezrobocia i griacji czynnika pracy
na Podkarpaciu



Zmieniagca sk struktura inwestycji powodujez v coraz wgkszym stopniu
przyczyniaj sie one do poprawy sytuacji na rynku pracy kraju intpjacego
kapitat zagraniczny. Analiza stopy bezrobocia wsBelw okresie jej cztonko-
stwa w UE wykazujeze poziom bezrobocia ulegt w ostatnich trzech lataid
cydowanemu zmniejszeniu.

Listopad 2007 r. byt kolejnym miegiem, w ktdorym odnotowano spadek
liczby bezrobotnych i stopy bezrobocia w Polscedwao w ugciu rocznym,
jak i miesecznym. Najwysz sto bezrobocia odnotowano w wojewddztwach:
warminsko-mazurskim (18,7%), zachodniopomorskim (16,3%ljawsko-
pomorskim (14,9%) oragwigtokrzyskim (14,6%), natomiast naisiza w woje-
wodztwach: wielkopolskim (7,9%), matopolskim (8,8%})az mazowieckim
(9,1%). W wojewodztwie podkarpackim stopa bezrobadisztattowata siw
listopadzie 2007 r. na poziomie 14,0%. W stosunklistopada ubiegtego roku
stopa bezrobocia we wszystkich wojewddztwach ulegiaiejszeniti

Te spadkow tendengj nalery taczye z utatwionym dosfpem polskiej sity
roboczej do rynkéw pracy niektorych krajow UE-1Spowodowanej tym fak-
tem migracy zarobkowy Polakéw, bowiem najwaiejsz i nie podlegajca dys-
kusji korzyscia migracji jest wtdnie spadek bezrobocia w kraju pochodzenia
migrantow.

Problem zagranicznej migracji zarobkowe] dotyczgepie wszystkim regio-
néw potudniowej i wschodniej Polski, w tym réwaieojewddztwa podkarpac-
kiego. Najwkcej emigrantéw zarobkowychaflznie z emigrantami sezonowy-
mi) pochodzi rownie z wojewddztw: podlaskiego, matopolskiego, lubedgki,
dolncilaskiego, oraz kujawsko-pomorskiego. Najmniej osoljealyato z woje-
wodztwa mazowieckiego i zachodniopomorskiego.

Szacuje s, ze od momentu przygpienia Polski do Unii Europejskiej ok. 3
min Polakéwprzynajmniej przez krétki czas pracowato, lub obegracuje, za
grania. Przewaajaca wikszai¢ byta (lub jest) zatrudniona w jednym z krajow
nalezacych do UE, przy czym przesgnoiu ulegt kierunek migracji zarobko-
wych. Jeszcze niedawno gtownym celem wyjazdow Zanwigch byty Niemcy,
natomiast obecnie najuiej Polakdéw pracuje w Wielkiej Brytanii - ktéra w
momencie akcesji Polski do Unii Europejskiej catiier udosgpnita swoj ry-
nek pracy polskiej sile roboczej Komunikat CBBO®2D

Tabela 3. Miejsce pobytu za granig 0s6b pozostajcych poza gospodarstwem do-
mowym (woj. podkarpackie)

Kraj pobytu Liczba oséb
Anglia 34
Wiochy 33

2 Na podst. informacji GUS Warszawa grudzg907.



USA 30
Niemcy 19
Francja 12
Irlandia 11
Austria 4
Grecja 4
Hiszpania 2
Norwegia 2
Szwecja 2
Czechy 1
Kosowo 1
Luksemburg 1
Serbia i Czarnog6ra 1

Zrodto: Na podstawie badanad bezrobociem ukrytym prowadzonych w woj. podkakim przez
BD Center Rzeszow.

W wojewddztwie podkarpackim wedtug danych &tz Statystycznego w
Rzeszowie (maj 2007) notujeesdd kilku lat ujemne saldo migracji. W 2005 r.
w wyniku migracji liczba ludnéci zmniejszyta i 0 2385, natomiast w 2006 r. —
0 3990 (co w przeliczeniu na 1000 miesat@v wojewddztwa wynosi 1,9 oséb,
dla poréwnania: w kraju — minus 1,0). W ubiegtynkuav wojewodztwie pod-
karpackim zameldowanych zostato na pobyt staty 2is5o0sdb (z czego 717
0s6b przybyto z zagranicy). Stanowito to o 1,2 tygcej niz w roku 2005. Z
kolei za grani¢ wymeldowato si z pobytu statego 2800 miestkaw, tj. 2,5
razy wicej nz w 2005 roku. Wojewddztwo egciej opuszczaly kobiety
(51,9%) oraz osoby zamieszkate na wsi (51,2%).

Badania prowadzone w woj. podkarpackim w zakresierdbocia ukrytego
wykazaly,ze dla wiekszaci badanych przyczynwyjazdu za granighbyta praca
(ok.90 %). Najwecej badanych wyjechato w celach zarobkowych do \BHy-
tanii. Wérod pozostatych krajow docelowych wymienianych prresponden-
tow znalazty si Wiochy, USA, Niemcy (deklarage utrzymanie najdiiszego
okresu przégciowego w dosipie do rynku pracy), Francja i Irlandia (por. tabel
3).

Wykres 1. Poszukiwanie pracy za granig



Czy badany poszukuje pracy za granica

Etak

Bnie

Zrodio: Na podstawie badanad bezrobociem ukrytym prowadzonych w woj. pogkakim przez
BD Center Rzeszow.

Badanid wykazaly, ze 179 gospodarstw domowych zostato opuszczonych
przez emigrantdw zarobkowych. Najbardziej ligzgrupe stanowity gospodar-
stwa, z ktorych poza granicami Polski przebywa pedemownik (95 gospo-
darstw domowych). Z dalszych 30 gospodarstw zaiggamyjechato po 2 oso-
by.Z bada wynika, ze co szésty respondent poszukuje pracy poza granica
kraju (por. wykres 1).

5.Podsumowanie

Podkarpacie w poréwnaniu z innymi wojewddztwami maezy do najatrak-
cyjniejszych regionéw w kraju z punktu widzenia guiggbiorstw zewntrz-
nych, posiada jednak kilka istotnych dla nich atut®odkréli¢ jednak nalgy,
ze lokowanie kapitatu zagranicznego w wojewddztwielgarpackim zwizane
jest z pojawieniem gibariery jego wejcia w postaci braku odpowiednio wy-
kwalifikowanej kadry pracownikow. Sytuacja taka zméane jest m. in. z proce-
sem odptywu wykwalifikowanych pracownikéw na otweadla nich rynki: an-
gielski czy irlandzki, gdzie poziom zarobkow jesiezydowanie wyszy niz w
Polsce.

% Badania ohijty 1099 gospodarstw domowych z Podkarpacia.
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