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Przygotowania do ww. konferencji rozpoczety sie w pazdzierniku 2007 r. W Radzie Progra-
mowej konferencji uczestniczyty nastepujace osoby: prof. Ewa Okon-Horodynska, dr Alicja
Adamczak, prof. Zofia Dach, prof. Grzegorz Gorzelak, prof. Andrzej Matczewski, prof. Elz-
bieta Maczynska-Ziemacka, prof. Tomasz Michalski, prof. Wojciech K. Nowacki, prof. Wi-
told Ortowski, prof. Piotr Ptoszajski, prof. Elzbieta Skrzypek.

Wiekszos¢ z ww. 0sdb wzieta udziat w konferencji oraz bedzie pomagata w przygoto-
waniu recenzowanych publikacji po konferencji. W sktad Komitetu Organizacyjnego wchodzi-
ty osoby zwigzane z Katedrg Ekonomii UJ oraz Instytutem Wiedzy i Innowacji.

Konferencja ponownie odbyta sie w pieknych salach Collegium Novum Uniwersytetu
Jagiellonskiego w ,,Krélewskim Miescie Krakowie”. Wzieto w niej udziat 78 osdb. Wygtoszone
zostaty 53 referaty, z ktérych 10 zaprezentowano w sesji plenarnej, otwierajgcej konferencje.
Wystgpienia te byty pdzniej czesto przytaczane przez innych uczestnikow konferencji. Na
wyrodznienie zastuguje referat prof. Grzegorza Gorzelaka (EUROREG UW), ktory nieformalnie
uznany zostat za najczesciej przytaczanego naukowca w trakcie konferencji.

Whioski i spostrzezenia z konferencji:

Generalny wniosek: potrzeba dalszego prowadzenia i prezentacji badan empirycznych w ob-
szarze wspofpracy nauki i gospodarki, a takze dyskusji nad nimi.

Polska a UE

= Polska powinna odgrywad wiekszg role w dyskusjach prowadzonych w Brukseli z zakresu prowa-
dzenia polityki innowacji, by uwzgledniono specyfike naszego kraju, poziomu rozwoju polskich
przedsiebiorstw.

Polityka regionalna w Polsce

= Koniecznos$¢ wypracowania nowych podejsé do narzedzi polityki regionalnej. Stan wiedzy w na-
szym kraju z tego zakresu jest nadal niewystarczajacy, co — niestety — przekfada sie réwniez na
podzniejszg dziatalnos¢ wtadz kraju oraz regionu w zakresie polityki rozwoju.

= Jednym z tego typu przyktaddw jest tendencja witadz regionalnych do tworzenia , papierowych
klastrow” — struktur, ktdre powotywane sg ,,na papierze”, by uzyskaé na ten cel fundusze unijne.



Tymczasem, budowanie przez wtadze dobrze funkcjonujgcych klastréw, ktore mogty by funkcjo-
nowac przez dtugi czas (juz bez wsparcia (m.in. finansowego) wtadz) jest bardzo trudne. Wiek-
szo$¢, efektywnych klastrow powstata samorzutnie (np. Dolina Krzemowa), a panstwo powinno
wspierac rozwdj edukacji, przedsiebiorczosci, a takze — zaufania.

= W trakcie dyskusji podkreslano kwestie zaufania, wymaganego do budowy wiezi kooperacyjnych
miedzy firmami, w tym klastréow. Dziatania panstwa w tym zakresie mogtyby obejmowac tworze-
nie sprawnie funkcjonujgcego systemu sgdownictwa, utatwiajgcego szybkie rozstrzyganie spo-
réow.

= W regionach biednych najwyzszg stope zwrotu majg inwestycje w edukacje, a w bogatszych — w
twardg infrastrukture. Wtadze powinny pamietac o tym w przypadku decydowania o kierowaniu
srodkéw publicznych. Niestety, dotychczasowe narzedzia analityczne (modele ekonometryczne)
sg niewystarczajgce, dla opracowania scenariuszy rozwoju przy réznych kierunkach alokacji (wat-
pliwa kwestia mnoznikéw, mata liczba modeli regionéw w Polsce).

Polityka wobec budowania gospodarki wiedzy

= Panstwo musi wspiera¢ rozwoj gospodarki wiedzy, bo rynek nie jest zainteresowany np. inwe-
stowaniem w edukacje. Nie chodzi jednak o zastepowanie rynku, a takze wypaczanie go (np. po-
przez nadmierne finansowanie sektora finansowego ze srodkéw publicznych (unijnych), co zakto-
ca funkcjonowanie mechanizméw konkurencji).

Kwestie teoretyczne gospodarki wiedzy

= Kwestia pomiaru gospodarki wiedzy jest w dalszym ciggu problematyczna. Zgodnie z jedng z kon-
cepcji, o tym, ze w danym kraju zbudowano juz gospodarke wiedzy mozna méwié wtedy, gdy
wiedza wyjasnia wiekszg zmiennos¢ PKB, niz kapitat fizyczny. Inne podejscia bazujg na poréwna-
niach wielu wskaznikow.

= (Czy istniejg pojecia kapitatu ludzkiego, spotecznego? Tak, jest to kapitat, bo jest zrédtem przy-
sztych dochodow.

= W ramach endogenicznych modeli wzrostu wyrdzni¢ mozna dwie ich grupy: obejmujgce kapitat
ludzki oraz badania i rozwdj, czyli innymi stowy — wiedze i innowacje. Jest to zgodne z obszarem
zainteresowan Instytutu i pokazuje, ze jego dziatalno$¢ naukowa zyskuje silne wsparcie w teorii
ekonomii.

Mozliwosci polityki rozwojowej w Polsce

= QOkoto 50% patentow w USA s3g autorstwa nierezydentdw. W obliczu braku fachowcéw w Polsce,
mozna by rozwazy¢ wprowadzenie rozwigzan typu ,zielona karta” dla wysokiej klasy specjalistéw
spoza UE (np. z Ukrainy, Indii).

= Polska ma wcigz duze rezerwy rozwojowe: niski wskaznik zatrudnienia, niska wydajnosé w rolnic-
twie, staby rozwdj gospodarki wiedzy. Wtadze powinny ,uwolni¢” te rezerwy, dla zapewnienia
dtugookresowego, dynamicznego wzrostu.

= Jednym z kanatéw transmisji wiedzy do gospodarki sg bezposrednie inwestycje zagraniczne. Na-
lezy wspierad ich naptyw, szczegdlnie w dziedzinach, ktére zwigzane sg z transferem duzych ilosci
wiedzy (np. technologii), a nie samego kapitatu fizycznego.

Petny przekréj problematyki poruszanej w trakcie konferencji zaprezentowany bedzie w pu-
blikacjach, wydanych po konferencji. Jak zwykle, wzorem wydawnictw zagranicznych, ksigzki
beda zawieraty streszczenia oraz — najwazniejsze wnioski (na oktadce).

Dyskusje prowadzone w trakcie konferencji sktaniajg organizatoréw do kontynuacji serii kon-
ferencji: w Krakowie, na poczatku stycznia kolejnego roku.



Streszczenie sesji ,,Fundusze unijne w Polsce”

W sesji zostato przedstawionych piec¢ referatow dotyczacych wykorzystania srodkéw unijnych, za-
rowno w okresie programowania 2004-2006, jak i na okres 2007-2013. Referaty skupiaty sie wtasci-
wie wokot dwdch zagadnien:

1) wspierania rozwoju przedsiebiorstw, zwtaszcza sektora MSP

2) podnoszenia konkurencyjnosci i zmniejszania dystansu rozwojowego Polski Wschodniej.
Zaprezentowano wnioski wynikajgce, zaréwno z analizy danych statystycznych o pomocy unijnej, jak i
badan autorskich. Wnioski sprowadzaty sie do wskazania niedociggnie¢ w zakresie rozwigzan praw-
nych, instytucjonalnych, administracyjnych i informacyjnych, ktére rzutujg na sprawnos¢ wykorzysta-
nia srodkéw finansowych z UE. Przestawiono réwniez, dopiero sie w Polsce rozwijajacg, inicjatywe
JEREMIE, ktdra jest nowym narzedziem wspierajgcym rozwdj przedsiebiorstwa i jednoczesnie daja-
cym szanse na rozwdj kooperacji m.in. miedzy uczelniami a biznesem. Z tego tez wzgledu jest warta
propagowania.

Barbara Kryk, prof. US

Streszczenie sesji ,,BIZ i transfer technologii”

Gtéwnym motywem sesji byt wptyw bezposrednich inwestycji zagranicznych na innowacyjnos¢ i kon-
kurencyjno$¢ gospodarki polskiej. Panelisci debatowali nad kwestiami zwigzanymi z przeptywami
technologii i wiedzy zwigzanymi z BIZ oraz z kwestiami bilansu handlowego. W dyskusji zamykajgcej
sesje panelisci doszli do wnioskdéw, Zze zauwazalne sg pozytywne tendencje dotyczace naptywu tech-
nologii i wiedzy, niemniej trudno oceni¢ dtugoterminowg korelacje pomiedzy naptywem BIZ a wzro-
stem konkurencyjnosci i innowacyjnosci polskiej gospodarki.

dr Anna Zachorowska-Mazurkiewicz



