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Mozliwosci rozwoju sektora B+R w Polsce i Unii Europejskiej — analiza regionalna.

Streszczenie: Proponowany tekst dotyczy tak waznego tematu jakim jest kreowanie
innowacje poprzez inwestycje w sektor B+R. Polityka regionalna w zakresie innowacji od
kilku lat odgrywa coraz wazniejsza rolg¢ w ksztaltowaniu polityki tak poszczegdlnych panstw
jak rowniez Unii Europejskiej jako catosci. Niestety jesli przyjrzymy si¢ charakterystykom
poszczegoOlnych regiondw — nawet znajdujacych si¢ na obszarze tego samego panstwa —
trudno nie zauwazy¢ dzielacych je roznic. Przeprowadzone analizy wskazaly na wyrazna
przewagg ,starych” cztonkow Unii Europejskiej nad ,,nowymi” i to we wszystkich
dziedzinach zwiazanych z sektorem B+R. Absolutnymi liderami w zakresie innowacyjnosci
sa regiony Niemiec, Szwecji, Finlandii, Francji i Belgii. Z nowo przyjgtych panstw jedynie
Czechy 1 Stowenia prébuja nawiaza¢ kontakt z innymi w zakresie innowacyjnosci. Polska w
tych zestawieniach wypada nad wyraz niekorzystnie i to w niemal wszystkich badanych

aspektach

Wstep

W literaturze tematu coraz czg$ciej spotykamy informacje dotyczace analizy roli
poszczegdlnych czynnikow w  ksztaltowaniu wzrostu gospodarczego juz na poziomie
regionalnym. Dos$¢ duzym doswiadczeniem, zwlaszcza w gromadzeniu danych zwiazanych z
analiza regionalna poszczyci¢ si¢ moga panstwa bedace juz dlugo czlonkami Unii
Europejskiej, w przypadku nowych cztonkéw — w tym rowniez Polski dane maja nadal zbyt
zagregowany charakter, cho¢ bardzo wyraznie da si¢ zauwazy¢ pozytywne tendencje w
zakresie ich gromadzenia.

W Unii Europejskiej w zaleznosci od przyjgcia okreslonych kryteridw przyjmuje si¢
istnienie 209 regionéw + 41 regiondw nowych cztonkéw (NUTS 2)> mozemy réwniez — w
zalezno$ci od dostgpnosci danych korzysta¢ z ujecia NUTS 1- zagregowanego i NUTS 3 —
najbardziej szczegdtowego, jednakze posiadajacego bardzo rzadko pelne informacje. W
ponizszym tek§cie  odniesieniu do regiondow zastosowano nazewnictwo oryginalne
zaznaczajac niekiedy panstwo pochodzenia z wykorzystaniem ogolnie przyjgtych skrotow.

Ujgcie regionalne umozliwia poréwnanie prowadzonej obecnie polityki innowacyjnej

w Polsce i innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskie;.



1. Wydatki na dzialalnos¢ badawczo — rozwojowa

Jednym z podstawowych czynnikow uznawanych za determinant¢ innowacyjnosci jest
wielko$¢ wydatkéw na dzialalno§¢ B+R. Warto nadmienié, ze pafstwa aspirujace do Unii
Europejskiej charakteryzuja si¢ wzrostem wydatkow od 5,4% do 11,9% w skali roku, a
rekordzisci unijni — Litwa — 21,5% wzrostem'. Za wyjatkiem Polski i Malty, wszystkie nowo
przyjete do Unii panstwa osiagnety w badanym okresie wigkszy od $redniego unijnego wzrost
wydatkow na B+R- mniejszy osiagnely jedynie te ktérych poziom jest i tak juz bardzo
wysoki.

W przypadku analizy na poziomie krajowym gorsze wskazniki od Polski posiadaja w
Unii Europejskiej jedynie Cypr, Lotwa i Stowacja®. Przy czym trzeba zauwazyé, iz z tych
panstw jedynie Slowacja charakteryzuje si¢ wigkszym niz Polska spadkiem wielkosci
wydatkéw na dziatalno$¢ B+R (w odniesieniu do PKB), Lotwa w ciagu ostatnich szeséciu lat
wykazata staty wzrost wydatkéw na poziomie 3% rocznie, a Cypr 9% rocznie’. Natomiast w
ujeciu nominalnym, Polska charakteryzuje si¢ najmniejszym wzrostem wydatkow na B+R
sposrod panstw europejskich. Wyniost on w latach 1999-2004 zaledwie 1% podczas, gdy dla
Unii Europejskiej $redni wzrost wyniost 4,4%. Dystans do kolejnego panstwa jest znaczny —
Malta wykazal wzrost na poziomie 2,5%. Co wigcej biorac pod uwagg inflacj¢ oraz staty
wzrost gospodarczy wszystkich panstw, wyniki Polski powoduja rzeczywisty regres.

Analizujac wydatki na poziomie regionalnym sytuacja nie poprawia si¢. Najbardziej
doinwestowanym polskim regionem jest wojewodztwo mazowieckie, w ktérym wydatki na
dzialalno$¢ B+R siggaja 1,25 produktu regionalnego brutto. Jest to o 35% mniejszy wskaznik
niz $rednia dla Unii Europejskiej. Warto$¢ liczona dla Polski natomiast wyniosta w roku 2004
0,58% PKB, co stanowi niespetna jedna trzecia S$redniej unijnej. Liderami w Unii
Europejskiej na poziomie krajowym sa Szwecja i Finlandia ze wskaznikami na poziomie
odpowiednio 4,27% i 3,46%. Powyzej $redniej znajduja si¢ rowniez Dania, Niemcy, Francja i
Belgia. W pigtnastce panstw najwigcej inwestujacych w dziatalnos¢ B+R znajduje sig¢ 7
regionow niemieckich, po dwa finskie, francuskie i austriackie po jednym Czech 1 Wielkiej
Brytanii*. Warto zwréci¢ uwage, iz zmiana w rankingu w poréwnaniu z rokiem 2001 polega

gléwnie na awansie regionu Stredni Cech i dwoéch regiondow austriackich oraz jednego

' EUROSTAT, Science, technology and innovation in Europe, Office for Official Publications of the European
Communities, Luxembourg 2006, s. 42

? August Gotzfried, R&D expenditure and personnel in the European regions, Theme 9 — 6/2005, European
Communitiesv2005, s. 1

* EUROSTAT, Science, technology and innovation in Europe, Office for Official Publications of the European
Communities, Luxembourg 2006, s. 39

* Ibidem s. 47



francuskiego w miejsce dwodch niemieckich i dwoch szwedzkich. Oczywiscie wskaznik ten
mozna rowniez postrzegac¢ jedynie posrednio, gdyz pod uwage nalezy rowniez bra¢ powyzsze
wielko$ci w wartosciach nominalnych — poszczeg6lne regiony sa silnie zréznicowane pod
wzgledem budzetu — oraz w odniesieniu chociazby do liczby mieszkancow.

Rys. 1. Udzial procentowy 10 najlepszych regionéw w wydatkach na dzialalno$¢ B+R
Unii Europejskiej. (mln € ogotem 2003)
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Zrédto: EUROSTAT, Science, technology and innovation in Europe, Office for Official Publications of the
European Communities, Luxembourg 2006, s. 52

Biorac pod uwagg warto$ci wydatkéw na dziatalno$¢ B+R ogoétem, dziesie¢ regiondw
europejskich ksztattuje blisko 30% wszystkich wydatkéw w Unii Europejskiej. Sytuacja ta ma
charakter trwaly i obserwowana jest od wielu lat. Co wigcej — 5 regiondw niemieckich

generuje 13,3 %, a dwa francuskie blisko 10% wydatkow Unii.

2. ZamoznoS$¢ regionow
W Unii Europejskiej obserwujemy sytuacjg, w ktérej w jednym tworze organizacyjnym
znalazto si¢ wiele krajow o bardzo zréznicowanym poziomie rozwoju gospodarczego. Tym
bardziej widoczne obserwujac rdznice pomigdzy regionami z roznych krancow Europy.
Wsréd dziatan administracyjnych znalazly sig¢ zreszta dodatkowe fundusze majace na celu
niwelowanie tychze r6znic. PKB na osobg w regionach ,,starej” Unii Europejskiej (15) waha

si¢ od 13017 € w regionie Norte w Portugalii do 66761 € w regionie Inner London przy



$redniej ogolnej dla regiondéw Unii (25) na poziomie 21170 €°. Jak tatwo spostrzec roznice te
sa znaczne. W zasadzie region ,najbogatszy” charakteryzuje si¢ ponad czterokrotnie
wyzszym dochodem na osobg w poréwnaniu z regionem najbiedniejszym. Tylko dwa regiony
w europie srodkowej i wschodniej charakteryzuja si¢ dochodem wyzszym niz $rednia unijna —
region Praha 32357 € na osobg i Bratislavsky kraj 25351 € na osobg.
Rys.2 Zroznicowanie regionalnego PKB na poziomie NUTS3 (5)
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Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT u

Trudno nie wspomnie¢ w tym miejscu o zroznicowaniu PKB roéwniez wewnatrz
krajow. W ujeciu NUTS 3 zréznicowanie to sigga od 15% w przypadku Szwecji do 49% w
przypadku Litwy. Co warte podkre$lenia, panstwa ,starej unii” charakteryzuja si¢ duzo
mniejsza dyspersja PKB, siggajaca S$rednio 22,5%, podczas gdy w panstwach nowo
przyjetych obserwujemy S$rednie zrdéznicowanie PKB regionalnego na poziomie 31,9%.
Zroéznicowanie to zwiazane jest cze¢sto z pozostalo§ciami po centralnym zarzadzaniu, ktére
kierowaty wigkszo$¢ srodkéw na zapotrzebowanie stolic panstw. Bardzo silne pojedyncze
regiony nie sa dzisiaj rzadkoscia rowniez Europie Zachodniej. W Grecji, Irlandii, Portugalii,
Finlandii i na Wegrzech, najsilniejsze regiony (NUTS 1) generuja ponad polowe wydatkdéw

krajowych na dziatalnos¢ B+R.

3. Personel B+R
Kolejnym czynnikiem ksztaltujacym innowacyjno$¢ na poziomie krajowym i

regionalnym jest personel zatrudniony w sektorze B+R. Trudno wyobrazi¢ sobie kreowanie

> EUROSTAT, Key figures on Europe Statistical Pocketbook 2006, Office for Official Publications of the
European Communities, Luxembourg 2006, s. 180-191



wynalazkow innowacji czy wdrazanie patentow z pominigciem czynnika ludzkiego. Wiedza
zakumulowana w kadrze badawczej jest nie do przecenienia, o czym wiedza wszyscy
zajmujacy si¢ tematem. Jako gldéwne wskazniki stosuje si¢ w tym przypadku warto$ci
liczbowe przedstawiajace poziom zatrudnienia, liczbg badaczy, w przeliczeniu na liczbg 0sob
aktywnych zawodowo lub zatrudnionych.

Tabela 1. Personel B+R ogolem jako procent aktywnych zawodowo w 10 najlepszych

regionach (FTE — w przeliczeniu na pelne etaty)

Region Panstwo | Zatrudnienie
Trendelag Norwegia 3,96
Praha Czechy 3,87
Oslo og Akershus Norwegia 3,73
Braunschweig Niemcy 3,65
Pohjois-Suomi Finlandia 3,54
Oberbayern Niemcy 3,5
Eteld-Suomi Finlandia 3,27
Bratislavsky kraj Stowacja 3,18
Région de Bruxelles-Capitale Belgia 3,06
Bremen Niemcy 3,04

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT u
W roku 2004 w Unii Europejskiej w sektorze B+R zatrudnionych byto 2040667 osob

wedlug przelicznika na pelne etaty pracy. Liderami sa Niemcy, w przypadku ktéorych w
pierwszej dziesiatce pod wzgledem zatrudnienia w sektorze B+R znalazly si¢ trzy regiony, po
dwa maja Norwegia i Finlandia i po jednym Czechy, Stowacja i Belgia. Wszystkie te regiony
zatrudniaja w sektorze B+R powyzej 3% osob aktywnych zawodowo, a rekordzista —
norweski Trendelag — 3,96%. W Unii Europejskiej (UE-25) $rednie zatrudnienie w tym
sektorze wynosi 1,36%. W ujeciu regionalnym NUTS 1 jedynie Szwecja i Luksemburg
(traktowane jako pojedyncze regiony) charakteryzuja si¢ wynikami w catosci wigkszymi od
sredniej unijnej. Ponadto Austria i Belgia posiadaja przewagg regionéw o wynikach lepszych
od $redniej, a w przypadku Niemiec i Hiszpanii mozemy moéwi¢ o rownowadze tychze
regionow. W pozostatych przypadkach zatrudnienie w sektorze B+R jest mniejsze od

sredniego unijnego.



Tablica 2. Liczba regionéw zatrudniajacych w sektorze B+R wigcej i mniej osob niz

srednio w Unii Europejskiej (NUTS 1)

Panstwo Ponizej $redniej Powyzej sredniej
Austria 1 2
Belgia 1 2
Cypr 1 0
Czechy 1 0
Dania 0 1
Estonia 1 0
Finlandia 1 1
Francja 5 4
Grecja 3 1
Hiszpania 2 2
Holandia 3 1
Irlandia 1 0
Litwa 1 0
Luksemburg 0 1
Lotwa 1 0
Malta 1 0
Niemcy 8 8
Polska 6 0
Portugalia 3 0
Stowacja 1 0
Stowenia 1 0
Szwecja 0 1
Wegry 2 1
WIk. Brytania - -
Wiochy 4 1

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych EUROSTAT u

W przypadku zatrudnienia w sektorze B+R, efekt kumulacji kadry w poszczegdlnych
regionach jest slabszy, niz w przypadku wydatkéw. Dziesig¢ najwigcej zatrudniajacych
regionéw obejmuje blisko 25% personelu, a dotaczajac kolejnych pie¢ (w tym mazowieckie)
osiggamy nieco ponad 31% personelu. Pomijajac region ile de France zatrudniajacy 135
tysiecy osob w tym sektorze (co stanowi ponad dwa razy wigcej niz drugi region Oberbayern
— 59 tys.), mozemy méwi¢ o duzo mniejszym zrdznicowaniu w poziomie zatrudnienia w
poréwnaniu z wydatkami. Co wigcej analizujac powiazanie wydatkéw 1 zatrudnienia w

sektorze B+R wyraznym okazuja si¢ bardzo silne korelacje pomigdzy tymi cechami w



przypadku wigkszosci -70% regionéw (w ujeciu NUTS 1). Jedynie dla kilku sa one nieistotne
statystycznie lub — co wydaje si¢ by¢ niezrozumiate ujemne. Istotnie statystyczna ujemna
korelacje mozemy zaobserwowac jedynie w przypadku Litwy. Wynika to stad, ze w ostatnich
latach wraz ze zmianami gospodarczymi ograniczono — ze wzgledu na optacalnos¢
ekonomiczna — zatrudnienie w sektorze, podczas gdy wydatki stale, i to do$¢ dynamicznie
rosty.

Rys. 3. Udzial procentowy 10 najlepszych regionow pod wzgledem zatrudnienia w

sektorze B+R w Unii Europejskiej. (FTE ogélem 2003)
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Zrédto: EUROSTAT, Science, technology and innovation in Europe, Office for Official Publications of the

European Communities, Luxembourg 2006, s. 75

By dany region mogt si¢ dynamicznie rozwija¢ niezbedne jest posiadanie tzw. ,,masy
krytycznej” — rozumianej jako potencjal intelektualny niezbgdny do prowadzenia badan
zakrojonych na szeroka skalg. W badaniach EUROSTAT u spotykamy si¢ z miernikami typu
HRST (Human Resources In Science & Technology), ktore obejmuja liczbe o0sob

posiadajacych wyksztatcenie wyzsze 1 0sob zatrudnionych w sektorze B+R.



Tabela 3. Najlepsze i najslabsze regiony pod wzgledem liczby personelu naukowo-

technicznego w liczbach bezwzglednych, w procentach aktywnych zawodowo oraz

srednie roczne tempo zmian. (NUTS 1)

Najlepsze Najslabsze
. Srednie
W % Srednie roczne W % roczne tempo
Region Ogolem | yktywnych | tempo zmian w Region Ogoélem | aktywnych | zmian w %
w1000 | zawodowo | % 1999-2004 w1000 | zawodowo | 1999-2004
Bruxelles-
Capitale (BE) 277 64,5 6,5 Dunantul (HU) 401 30,7 5,1
Ile de France
(FR) 3357 62,4 6 Poludniowy (PL) | 1061 30,6 4,7
Baden-
Wiirttemberg Slovenska
(DE) 1 049 60,4 4,1 Republika (SK) 803 30,4 5,5
Poludniowo-
Aland (FI) 8 59,5 8,1 Zachodni (PL) 490 29,4 43
West-
Nederland
(NL) 2 149 54,6 7,2 Isole (IT) 717 29,2 4,9
Sachsen (DE) | 1171 53,5 4,9 Malta (MT) 46 29,1 :
Comunidad de
Madrid (ES) 1517 52,3 9,4 Wschodni (PL) 864 28,8 4,7
Noreste (ES) 1041 52,3 9,5 Polnocny (PL) 688 28,5 4,7
Voreia Ellada
Hessen (DE) 1510 51,8 4,8 (EL) 434 28,4 6,6
Polnocno-
London (UK) | 1894 51,5 5,1 Zachodni (PL) 777 27,9 5,1
Vlaams Nisia Aigaiou,
Gewest (BE) 1 388 51,3 5,8 Kriti (EL) 127 26,5 13,9
Mecklenburg-
Vorpommern Kentriki Ellada
(DE) 453 51,1 5,4 (EL) 245 23,8 12,1
Brandenburg
(DE) 689 50,9 4,5 Continente (PT) 1133 21,6 10,9
Hamburg Regido Autonoma
(DE) 441 50,9 3,8 da Madeira (PT) 22 18,9 18,8
Thiiringen Regido Autonoma
(DE) 616 50,5 3,7 dos Acores (PT) 17 15,4 6,3

Zrodlo: Hakan Wilen, Regional concentration of S&T labour force in the EU, Statistics in focus, Science and

Technology, Theme 9 — 9/2006, European Communities 2006, s. 2

Absolutnym liderem w tym przypadku w Unii jest region Bruxelles — Capitale, ktory

moze poszczyci¢ si¢ wskaznikiem HRST na poziomie 64,5% osob aktywnych zawodowo. W

pierwszej pigtnastce znajduje si¢ jeszcze jedne region belgijski, az siedem niemieckich i dwa

hiszpanskie. W 15-tce najstabszych regionéw znajduje sig pige¢ z sze$ciu regiondw polskich,

co $wiadczy o bardzo zlej sytuacji kadrowej w zakresie dzialalnosci B+R w Polsce. Gorzej

wypadaja jedynie niektore regiony portugalskie i greckie — z reguly wyspiarskie.




4. Aktywnos$¢ patentowa jako miara innowacyjnosci

Podstawowym miernikiem aktywno$ci innowacyjnej jest liczba zgloszonych
patentow. Dla pelni porownywalno$ci winno si¢ je jednak odnosi¢ do liczby zatrudnionych
lub aktywnych zawodowo. Ta druga kategoria dotyczy potencjalnych mozliwosci
produkcyjnych jak i konsumpcyjnych. Nalezy pamigtaé, iz cze$¢ innowacji pochodzi od oso6b
niepracujacych 1 studentow, ktorzy sa ujgci w tej grupie. Najsilniejszym w roku 2004 byt
region Noord-Brabant z Holandii, dostarczajacy 1663 patentéw na milion oséb aktywnych
zawodowo. Kolejne regiony to osiem regionéw niemieckich, a w pigtnastce najlepszych
znajduja si¢ jeszcze dwa szwedzkie, jeden belgijski i kolejne trzy niemieckie. Tak wigc
niekwestionowanymi liderami sa Niemcy. W ujgciu absolutnym na 15 najlepszych regionow
znajdujemy dziewig¢ niemieckich. Co wigcej, bardzo wyraznym wydaje si¢ by¢ silna
koncentracja potencjalu innowacyjnego Unii. W roku 2003 zgtoszono 30831 patentow (dane
dotycza 232 regionéw NUTS 2) z czego 52% ztozyly 23 regiony czyli 10%. Dotaczajac
kolejne 15% najlepszych regionow, otrzymujemy 75,9% wszystkich zlozonych patentow na
terenie Unii. Koncentracja jest wigc zatrwazajaco wysoka.
Rys. 4. Udzial procentowy 25 najlepszych regionow pod wzgledem aktywnoSci
innowacyjnej w 2003 roku. (NUTS 1)
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Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych EUROSTAT u
Co wigcej, to wlasnie analizujac aktywnos$¢ innowacyjna dostrzegamy bardzo wysokie

roéznice pomigdzy panstwami rzeczywiscie innowacyjnymi. Analizie nalezy bowiem poddaé



najpierw skutki, a dopiero potem przyczyny. W tym przypadku aktywno$¢ nowych cztonkéw
Unii — w ich najsilniejszych regionach - jest stabsza, niz Szwecji, Finlandii, Austrii, Holandii,
Luksemburga, Danii Irlandii i Belgii. Podobnie zreszta, jak i aktywno$¢ Grecji czy Portugalii®
wypadajacych gorzej niz wielu z nowych cztonkow.

Tabela 4. Liczba patentéw zgloszonych do Europejskiego Biura Patentowego dla
najbardziej i najslabiej aktywnych regionow w Unii Europejskiej w przeliczeniu na

tysiac osob aktywnych zawodowo.

Panstwo ‘ Region z najwyzsza aktywnoscia Region z najnizsza aktywnoS$cia

BE Prov. Brabant Wallon 343 | Prov. Hainaut 90
CZ Praha 28 | Severozapad 4
DK Denmark 209 | Denmark 209
DE Stuttgart 748 | Mecklenburg-Vorpommern 37
EE Estonia 10 | Estonia 10
EL Attiki 28 | Sterea Ellada 5
ES Comunidad Foral de Navarra 78 | Galicia

FR Ile de France 339 | Guyane 3*
IE Ireland 78 | Ireland 78
IT Emilia-Romagna 227 | Calabria 2
CY Cyprus 10 | Cyprus 10
LV Latvia 6 | Latvia 6
LT Lithuania 5 | Lithuania 5
LU Lxembourg (Grand-Duché) 268 | Lxembourg (Grand-Duché) 268
HU Kozep-Magyarorszag 48 | Eszak-Magyarorszag 5
MT Malta 22 | Malta 22
NL Noord-Brabant 720 | Flevoland 47
AT Vorarlberg 463 | Burgenland 112
PL Mazowieckie 8 | Kujawsko-Pomorskie 1
PT Regido Autonoma da Madeira 15* | Alentejo 2
SI Slovania 46 | Slovania 46
SK Bratislavsky kraj 27 | Zépadné Slovensko 2
FI Eteld-Suomi 325 | Itd-Suomi 88
SE Stockholm 336 | Mellersta Norrland 98
UK Berkshire, Bucks and Oxfordshire 338 | West Wales and The Valleys 14

* dane z roku 2002
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych EUROSTAT u

Ponadto najsilniejsze regiony stale rozwijaja swoj potencjat bazujac na dotychczasowych
osiagnigciach. Udoskonalajac 1 tworzac na bazie dotychczasowych doswiadczen, przy

dostepie do najnowoczesniejszych osiagni¢é stale przyspieszaja. Zarowno region Noord-

% Bernard Felix, Patent applications to the European Patent Office (EPO) in 2002 at regional level, Theme 9 —
4/2006, European Communities2006, s. 3



Brabant, jak 1 zajmujacy drugie miejsce Stuttgart w ostatnich dziesi¢ciu latach zwigkszaty

liczbe zgtaszanych patentdw z roku na rok o ponad 10%’.

5. Polskie regiony na tle Unii Europejskiej

Analizujac regiony Unii Europejskiej od strony najstabiej zaangazowanych w rozwoj
innowacyjnosci, w ,,pierwszej dziesiatce” najstabszych ze wzgledu na wydatki w odniesieniu
do PKB znajduje si¢ az 5 regionéw polskich. Sa to wojewodztwa §wigtokrzyskie, lubuskie,
opolskie, zachodniopomorskie i warminsko — mazurskie. Analizie poddano 207 regionow dla
ktorych posiadano informacje chociaz z jednego roku w okresie 1991-2004. Dla danych tych
wybrano maksymalne wartosci. Niestety na przedostatni miejscu znajduje si¢ wojewodztwo
Swigtokrzyskie z maksymalnymi wydatkami na poziomie 0,11% PKB. Co gorsza, w tym
ujeciu $rednia wysokos¢ wydatkéw w odniesieniu do PKB wynosi dla Unii 1,49%, podczas
gdy dla Polski najmocniejszy region — mazowiecki — wydaje 1,44%PKB.
Tabela 5. Wydatki na dzialalnos¢ B+R w odniesieni do regionalnego PKB i zatrudnienie

w sektorze B+R w odniesieniu do liczby osob aktywnych zawodowo (FTE) w regionach

Polski

Wojewddztwo Wydatki | Zatrudnienie
Swietokrzyskie 0,11 0,27
Lubuskie 0,22 0,4
Opolskie 0,24 0,48
Warminsko-Mazurskie 0,26 0,51
Zachodniopomorskie 0,26 0,65
Kujawsko-Pomorskie 0,34 0,62
Slaskie 0,39 0,84
Podkarpackie 0,43 0,48
Podlaskie 0,47 0,57
Lubelskie 0,49 0,77
Pomorskie 0,49 0,98
Wielkopolskie 0,49 0,97
Dolnoslaskie 0,57 1,06
Lodzkie 0,63 0,75
Matopolskie 0,85 1,4
Mazowieckie 1,44 1,82

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT u

"Ibidem s. 5



Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku poziomu zatrudnienia w sektorze B+R. W
ostatniej] dwudziestce sposrod badanych 187 regiondw Unii znajduje si¢ rowniez pigc
region6w polskich, 1 ponownie $wigtokrzyskie znajduje si¢ na przedostatnim miejscu. W
niniejszym zestawieniu jednak dwa wojewodztwa — malopolskie i mazowieckie osiagaja
wyniki wyzsze od $redniej regionalnej okreslonej na poziomie 1,36%. Wyniki polskich
regionow pod wzgledem HRST zostaty juz wczesniej przytoczone. Podobnie w przypadku
aktywnoS$ci patentowej, ktora pokazuje straszne zaleglo$ci naszych regionow wzgledem

Europy. W ostatniej trzydziestce znajduje si¢ az 10 z 16 regiondow polskich.

Zakonczenie

Zaprezentowane powyzej informacje rozjasniaja obraz sektora B+R w Europie. Jawi
si¢ on bardzo zrdéznicowanym jednak podporzadkowanym pewnym prawidlowosciom.
Odpowiednio dofinansowane regiony przy zaangazowaniu odpowiednio licznej kadry
badawczej stanowia o potedze innowacyjnej panstw. Z jednej strony mamy wigc inwestycje w
sektor B+R bedace z jednej strony ograniczonymi przez poziom zamoznos$ci panstwa lecz z
drugiej zaleza od podejscia do polityki proinnowacyjnej uwidocznionej w czgéci PKB
przeznaczonej na ten cel. Kadra zdobywana jest badz poprzez odpowiednie jej ksztatcenie,
badz dzigki zdobytemu doswiadczeniu, ktore z kolei jest wynikiem dhugotrwalej pracy w
sektorze.

Dotychczasowe dziatania unijne pozwolily na zmniejszenie ogromnego dystansu jaki
dzielit panstwa zatozycielskie od poprzednio przyjetych Hiszpanii Grecji 1 Portugalii,
jednakze nadal widoczne sa rdéznice pomig¢dzy nie tyle panstwami, co poszczegdlnymi
regionami. Trzeba zatozy¢, ze droga nowo przyjetych panstw — w tym réwniez Polski — jest
trudna 1 dlugotrwata. Wzorce godne nasladowania sa bardzo wyrazne 1 bliskie. Sasiadujace z
Polska Niemcy — by¢ moze ze wzglgdu na zakorzeniona w tradycji regionalizacj¢ (landy
niemieckie) — sa jednym z nich. Naklady regionalne na dziatalno$¢ B+R oraz zatrudnienie w
tym sektorze w regionach niemieckich jest godne pozazdroszczenia. Wyniki sa widoczne
niemal od razu — niemieckie regiony generuja ponad 30% aktywnoS$ci patentowej calej Unii
Europejskiej. Panstwa o bardzo duzym potencjale innowacyjnym to oczywiscie réwniez
Finlandia, Szwecja, a takze Francja czy Belgia i Holandia. Mozna zatem przyja¢ zatozenia, iz
glownym celem w dazeniu do stworzenia panstwa wiodacego lub chociaz dorownujacego
innym w aktywno$ci innowacyjnej, jest wdrozenie planu majacego na celu zwigkszenie

naktadéw na dziatalno§¢ B+R oraz zatrudnienia w tym sektorze.
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